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DECLARATION DE PRINCIPES

Nous croyons que e droit 2 la liberté religieuse a été donné par Dieu et nous af-
firmons qu'il peur sexercer dans de meilleures conditions lorsqu'il ¥ a séparation entre les

organisarions religieuses et I'Erac.

Nous croyons que toute législation on tout autre acte gouvernemental qui unit les
organisarions religieuses er I'Erar soppose aux intérées de ces deux institutions et peut porter

préjudice aux droits de 'homme.

Nous croyons que le gouvernement a été éabli par Dieu pour soutenir et protéger
les hommes dans la jouissance de leurs droits naturels et pour réglementer les affaizes civiles ;

et que, dans ce domaine, il a droir i Jobéissance respectueuse et volontaire de chacun.
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le culte et Yaccomplissement des rites, les pratiques et [enseignement, chacun devant, dans

Texercice de ce droir, respecrer ces mémes droits pour fes aurres.

Nous eroyens que la libereé refigieuse comporte également la liberté de fonder er
dlentrerenir des insritutions charitables ou éducatives, de solliciter et de recevoir des eontri-
butions financidres volontaires, dobserver les jours de repos et de célébrer les féres confor-
mément aux préceptes de sa religion, et de maincenir des refations avec des croyanes et des

communzutés religicuses tant aux niveaux national qu'international,

Nous croyons que la liberté religicuse et Iélimination de lintolérance et de Iz discri-
mination fondées sur la religion ou la conviction sont essenticlles pour promouvoir la com-

préhension, |z paix et 'amitié entre les peuples.

Nous croyons que les citoyens devraient uciliser tous les moyens légaux et hono-
rables pour empécher toure action contraire 4 ces principes, afin que rous puissent jouir des

bienfaits inestimables de la liberté religieuse.

Nous croyons que lesprit de cetre véritable liberté religieuse est résumé dans la régle

dlor : ce que vous voulez gue les hommes fassent pour vous, faires-le de méme pour eux.
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INTRODUCTION

LIVIU OLTEANU : DEVENONS LES AMBASSADEURS DE LA
LIBERTE, DE LUESPOIR ET DE LA PAIX EN TENANT COMPTE
DE LEPOQUE

Les intellectuels analysent les interactions des systémes internationaux ; les
hommes d'Etat les bitissent ; et les diplomates pensent dans le contexte d'une
époque. Mais qui sont ces ambassadeurs qui contribuent 2 obtenir des résultats dans
le domaine des droits de 'homme et des libertés fondamentales, de la religion, la
sécurité et la paix ? Et quels outils doivent étre utilisés pour atteindre cer objectif ?

Afin de relever ces défis au niveau international, certaines catégories de
personnes ont besoin d'une formation spécifique en diplomatie. Tout d'abord, les
ambassadeurs daujourd hui sont ceux qui pensent dans le contexte d'une époque.

Certaines caractéristiques permettront de mener A bien des missions
diplomatiques dans un contexte de crise internationale, de violence et d'insta-
bilité. Les voici:

LIBERTY

#5 W] o s
SE. Adama Dieng, conseiller spécial des Nations Unies auprés du Secrétaire général des
Nations Unies pour la protection du génocide et Liviu Olteanu, Secrétaire général de
I'AIDLR, lors de la conférence internationale de Madrid en mai 2016,



Connaitre et comprendre ' Histoire, ne jamais oublier les lecons du pas-
sé. Connaitre notre histoire ne donne pas lexacte marche 2 suivre
pour les politiques du présent, mais cela éclaire les choix.

Saisir les occasions de sengager pro-activement par le biais dévénements
internationaux 12 ol1 ces occasions diverses peuvent étre menées 4 bien.

Soulever des questions fondamentales en termes de formulation des
politiques et de leur mise en application, e cherchant & atteindre un
résultat négocié. Suivre le conseil de James Baker : « Ne jamais laisser
lautre décider de lordre du jour »,

Etre ferme tout en Jaisant preuve de souplesse. En 1962, le docteur Jean
Nussbanm, président fondatenr de IAssociation internationale pour
Ia défense de la liberté religieuse, a conseillé, 3 Costin en Roumanie,
& Angelica Ispirescu, une jeune femme petsécutée en raison de sa foi
par le régime communiste, « d%tre ferme et résolue dans les prin-
cipes, mais souple dans leur présentation ».

Influencer certains débars politiques par le dialogue et la communica-
tion entre les cultures, les religions et Jes gouvernements comme une
solution en faveur de la liberté, Ia paix et Ia séeurité,

Faire preuve d’un esprit d'analyse et faire attention au moindre dé-
tail ; résister 4 Ia tentation de décider ou dordonner avant de prendre

le temps d'analyser. Jeff Bezos souligne : « si vous ne comprenez pas
votre affaire en détails, vous échouerez »,

Il est nécessaire de former les formateurs

Une formation spécifique en diplomatie est nécessaire pourr tous les interve-
nants : politiques, diplomates, aniversitaires, chefs religieux et représentants de la socidté
civile. lls doivent penser et agir en tenant compte du contexte de lenr époque. En
Joignant leurs efforts, ils peuvent mieux contribuer 3 Ia liberté, la paix dans e monde
etla sécurité, Les diplomates sont les mieux préparés pour négocier des solutions face
aux défis internationaux, ils doivent étre encouragés a développer et mettre en place
des stratégies afin de répandre les meillenres pratiques i des audiences essentielles.
Ils doivent en particulier tisser des liens privilégiés avec les universités, les groupes de

réflexion,

les chefs er communautés religieuses, la sociées civile, ainsi que les autres

parties prenantes, Aujourd hui, les nations et les peuples doivent se comprendre mu-
tuellement en profondeur : le respect des conceptions religienses et philosophiques

des antres civilisadons, religions et cultures et apprendre aux autres & vivre avec des
différences. Nous devons nous connaitre mieux les uns les autres afin déviter de
miner lautorité des normes des droits de 'hormme.

Nous avons besoin dune défense critique des droits de 'homme univer-
sels qui laisse de lespace pour différentes interprétations enlturelles e religie.nses.
I ne faur pas confondre la théorie creuse et la pratique. Cerrains pays se qualifient
de démocratiques, mais agissent au quotidien comme des dictamre§ ; nombreux
sont ceux qui parlent de dignité humaine, et trairent autrui sans le momdn‘e tespect,

La coopération internationale et une stratégie doublée dun mécanisme effi-
cace et dune mise en pratique active sont nécessaires pour aborder les questions de :

+ dignité humaine et de protection de la vie dans un contexte de

guerres et de migrarions,

+ droirs de'homme et en particulier Ia liberté de religion, de conscience

et dexpression, dans le contexte de la violence et du terrorisnie au
nom de la religion.

Conclusion

{a)  Chaque pays du monde doit par son exemple et ses politiques promou-
voir fa culture de non-discrimination, de respect, de justice, tolérance et
liberté pour tous les peuples, toutes les religions, cultures et civilisations,
minorités religienses et l2 dignité de chaque personne.

(b)  Niles chrétiens, niles musulmans, ni les juifs, ni les hindous, les bouhdd-
histes, les socialistes, les communistes ou autres nont le droit moral d'im-
poser aux autres d'adhérer 2 leurs philosophies, convictions ou religion,
Ils nont pas non plus le droit dempécher les autres ni de disséminer leurs
enseignements ni de changer de religion.

(c)  Lesgouvernements ne devraient pas avoir le droit cl'impos.er une idé’ologie
ou dexercer une quelconque discrimination envers des minorités dautres
religions ou convictions, ni de manifester de la discrimination, intolérance
ou persécution 4 lencontre de la liberté de conscience dautrui.

Soyons les Ambassadeurs delaliberté, de fespoir et de la paix, en pensant
et en agissant dans le contexte de notre époque.




Chapitre |

HISTOIRE DE L'ASSOCIATION
INTERNATIONALE POUR LA
DEFENSE DE LA LIBERTE RELIGIEUSE
(AIDLR)

Lhistoire de la liberté religieuse de par le monde suscite un grand intérét. C’est

I'histoire de la liberté avec des hauts et des bas, une histoire marquée par

I'intolérance, la discrimination, la persécution, ainsi que les espoirs et

les défis, les conflits et les victoires.
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I.1. MARIO BRITO
A I'occasion du 70° anniversaire

Certe année, IAssociation interna-
tionale pour la défense de la liber-
té religieuse (AIDLR) célebre son 70¢
anniversaire. Il convient bien entendu
de le féter. Néanmoins, ce type de cé-
lébration ne doit pas simplement &tre
loccasion de réjouissances bruyantes et
vaines mais plutét lopportunité déva-
luer sereinement et en profondeur le
chemin parcouru par IAIDLR depuis
sa création en 1946 jusqu’a aujourd’hui.

LAIDLR ne serait pas sans Jean
Nussbaum, un médecin visionnaire qui
savait par expérience ce que la ségré-
gation et le harcélement en raison des
convictions et de la religion signifiaient.
Il avait vu de nombreuses personnes
victimes de la discrimination étre pu-
nies en raison de leurs convictions et pratiques religieuses.

Le docteur Jean Nussbaum érait persuadé que, seul, il ne pourrait pas
atteindre ses objectifs. Il aurait besoin de trouver les bons partenaires afin de
créer la synergie nécessaire permettant de relever les défis et de vaincre toute
opposition qui se mettrait en travers de sa mission : la protection, la défense et
la promotion de la liberté de pensée, de conscience, de conviction et de religion
pour tous, partout.

Au cours de son séjour aux Etats-Unis ot il assistait 4 la Convention des
Nations Unies de San Francisco en avril 1945, il a fait la connaissance de Mme
Eléonore Roosevelt et sest apercu de son profond engagement en faveur de la
promotion et de la défense des droits de I'homme.

Apres plusieurs conversations fructueuses, le Dr Nussbaum a fait part a
Mme Roosevelt de son intention de créer I'Association internationale pour la dé-
fense de la liberté religieuse et lui a proposé den devenir la premiére présidente.

En regardant en arridre, on note quau cours de ses 70 ans dexistence,
IAIDLR a fait bénéficier un grand nombre d'individus et de pays de son ex-
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pertise, de ses interventions, souvent en collaboration étroite avec des organi-
sations, des Etats et des individus qui luttent pour la méme cause : la liberté de
religion, de conviction et de conscience.

La vision originale du Dr Jean Nussbaum qui a permis de créer TATDLR
perdure et est de plus en plus pertinente et nécessaire 3 I'heure actuelle. En
1948, il a déclaré :

« Lassociation internationale pour la défense de la liberté religieuse a
pour but de répandre 4 travers le monde les principes de cette liberté fondafnen—
tale, et de protéger par tous les moyens légitimes le droit de chacun 4 pratiquer
le culte de son choix ou de nren pratiquer aucun.

Notre association ne représente aucune confession particuliére, ni aucun
parti politique.

Elle a pour tiche de rassembler toutes les forces spirituelles afin de com-
battre I'incolérance et le fanatisme sous toutes leurs formes. Tous les humains,
quelles que soient leurs origines, leur couleur de peau, leur nationalité ou lf:ur
religion, sont conviés 4 cette croisade contre le sectarisme s'ils sont épris dun
idéal de liberté. La tiche est immense, mais certainement pas insurmontable si
tous sy attellent avec courage. »

Clest pour toutes ces raisons que nous sommes heureux de célébrer le
70° anniversaire de TAIDLR !

Si cette vision et ces valeurs sont aussi les vdtres, venez nous rejoindre afin
de féter l'anniversaire et l'accomplissement de cette mission, qui est aussi la vbtre !
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.2. BRUNO VERTALLIER
Ma rencontre avec le Dr JEAN NUSSBAUM

a liberté de conscience et de re-

ligion sont menacées. Les lecons
tirées du passé suite aux injustices
commises au cours de 'Histoire
devraient nous rappeler que ce type
dabus ne devrait plus exister. La li-
berté de conscience est I'un des dons
les plus précieux regus par lespéce
humaine. On ne sapercoit de sa va-
leur que lorsquon en est privé, La
liberté de conscience va de pair avec
la liberté religieuse ; elles sont pra-
tiquement inséparables puisque ces
libertés prennent racine au tréfonds
d’une personne pour devenir partie
intégrante de son intimité. La liber-
té de conscience nest pas une liberté
négociable, Le droit 4 a liberté de
conscience doit étre la prérogative de toutes les sociétés respectueuses, les so-
ciétés qui respectent les citoyens qu'ils soient croyants, agnostiques ou athées.
Lopposition ou la privation de liberté de conscience au sein de la société est
comparable 4 un crime contre I"humanité.

Dr Bruno Vertallier a partagé avec nous sa « rencontre » avec le Dr Jean
Nussbaum :

« Le Dr Jean Nussbaum était un homme grand et mince ; je me le re-
présente encore avec sa moustache. Il était une personne fascinante 4 rencon-
trer. Un charisme émanait de lui quand il sadressait aux gens. Méme les enfants
éraient attirés par sa personnalité et sa fagon de parler. Sa douceur montrait
qu'il se souciait des autres. Je me souviens trés bien lavoir rencontré quand
javais quinze ans. Je me souviens méme des détails. I1 donnait une conférence
a I'Athéna, avenue de la Victoire, proche de la place de Masséna 4 Nice. Javais
accompagné mon pére qui allait le chercher 4 I'hétel Westminster, situé le long
de la célebre Promenade des Anglais. Cérait également un plaisir de manger en
sa compagnie. Le Dr Nussbaum parlait d'une voix douce et trés agréable. Il nous
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racontait des anecdotes au sujet d’Eléonore Roosevelt, de sa visite au Vat.icz’m,
sa rencontre avec le Pape, et bien entendu des histoires qui lui éta.ient arrivées
pendant les deux guerres mondiales et comment il avait f\ait face a diverses situa-
tions. Il nétair jamais 4 court d'aventures passionnantes i partager. L

Jean Nussbaum était un homme de conviction et de courage, il érait un
homme épris de liberté. Il m fait forte impression alors que je netmquu un
gamin, Je suis slir que quiconque a rencontré le Dr Nussbam:n sen sormlerl\dra
pour toujours. A nen pas douter il a laissé une marque indélébile d.ans lesprit de
nombreuses personnes, et il en a aidé beaucoup au cours de leur vie.

Au cours de ses nombreux voyages, Jean Nussbaum a rencontré des am-
bassadeurs, des politiques, ministres et présidents de nombreux pays. Il sou-
haitait atirer lactention des plus influents dans la société non seulement sur
la nécessité mais également sur la fragilité de la liberté, en particu.lier dans l.e
domaine de la religion. Il sest engagé dans des actions afin de sout('an'lr les oppri-
més, et en particulier pour défendre les causes et les minor’ités re.hg%equ:s. Clest
dans cetre logique, qu'aprés la guerre il a fondé en 1946, lAssocmFl’on interna-
tionale pour la défense de la liberté religieuse(« AIDLR ») et publié en 1948 la

revue « Conscience et liberté ».

Berne, Suisse
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1.3. JEAN NUSSBAUM
Président et fondateur

[.3.1. INFLUENCES

ean Nussbaum, un médecin frangais
dorigine suisse, a fondé I'Association
internationale pour la défense de la li-
berté religieuse, abrégée ALD.LR,, 1
Paris, en 1946. Il souhaitait donner un
cadrejuridique i ses actions menées de-
puis la fin de la Premiére Guerre mon-
diale en faveur de la liberté religiense,
Jean Nussbaum est né le 24 novembre
1888 4 La Chaux-de-Fonds, en Suisse.
La piété de ses parents et leur dévoune-
ment au service des autres a profondé-
ment marqué lesprit de leur fls, pour
qui, en homme de foi, la Bible 2 occupé
une grande place tout au long de sa vie.
Il avait un cabinet médical 3 Chamonix
en France quand la Premitre Guerre
mondiale a éclaté. La Serbie, durement touchée par une épidémie de typhus
dés le débur des hostilités, langa un appel international pour demander laide
de médecins étrangers. Jean Nussbaum se porta volontaire vers la fin de 1914
et fur affecté 2 I'hépital de Nis. La direction de I'hépital demanda 4 Milanka
Zaritch, une jeune infirmiére serbe, de l'assister et de lui servir d'interpréte. Peu
de temps apreés leur premiére renconcre, elle prit la direction de I'hopital. Ils se
mariérent au cours de [sutomne 1915, Milanka Zaritch érait Ja nisce de Voyis-
lav Marinkovic, qui devint plus tard Premier ministre de Serbie. Ce lien familial
introduisit Jean Nussbaum dans les milienx diplomatiques et internationaux.
Pendant son séjour en Serbie, Jean Nussbaum a été amené, avec laide
dun officier de I'armée serbe, 4 autoriser un prisonnier de guerre autrichien,
affecté A travailler 4 I'hdpital de Nig, 3 pratiquer sa foi. Par manque de ract et
détroitesse desprit, ce prisonnier se retrouvait dans une sirzation qui aurair pu
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Tui cotiter la vie, puisqu'il refusait dobéir aux ordres alors qu‘i‘l s'agi.ssait d’u-n pri-
sonnier ennemi en temps de guerre. Cet événement pourra;t’avon' contrl.bue 5’1
susciter Uintérét de Jean Nussbaum pour la promotion et la défense de la liberté
de conscience et de religion par la suite. ' ’ ’

Ils s'installéerent en Suisse, puis en France. Aprés quinze ;mnees‘ passées
en Normandie, le Dr et Mme Nussbaum décidérent de profiter de [a vie culn.}—
relle parisienne. En 1931, ils déménageérent au 49 avenue <_:Ie la 9rand§ :A}'mee
4 Paris, dans lappartement oii [e Dr Nussbaum résidera :]usqua} son décés en
1967, Clest 4 certe adresse que souvrit le premier sitge de I'Association interna-
tionale pour la défense de la liberté religieuse en 1946. - ‘

Nous devrions nous remémorer lengagement et la phllostophw de :Iean
Nussbaum, président et fondateur, et créateur dela revue « Conscience et legf—
té » [...]. Nous restons fidéles au programme de c..’.e[ul qui a su avec tale'nt et dé-
vouement assurer le triomphe essentiel des principes de lllberat‘lc?:} c}e 1 homme’,
ainsi que la prospérité et la paix dans route société, en alhant. civilité elt. lfern}ere.
Son objectif était de créer un cadre juridique pour Ia pmf‘{wtlon delali erz&i ;e-
ligieuse pour ses actions menées depuis la fin de la Deuxitme Guerre mondiale.
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1.3.2. PRESIDENTS DU COMITE D’HONNEUR :
ELEONORE ROOSEVELT, PREMIERE PRESIDENTE

ean Nussbaum étair assisté d'un comité d’honneur composé de personna-

lités éminentes qui partageaient son idéal. En 1946, le Dr Jean Nussbaum
avait rencontré Mme Eléonore ROOSEVELT, la veuve du Président Franklin
Roosevelt. Inmédiatement, elle sest intéressée aux projets du Dr Nussbaum
concernant la liberté religicuse. Ils sont méme devenus amis. Elle a donc accep-
té volontiers la présidence du comité d’honneur de la nouvelle association qui
se composait de personnalités éminentes telles qu'Edouard Herriot, président
de I'Assemblée nationale, et de membres de IAcadémie frangaise parmi les-
quels Paul Claudel, Georges Duhamel, André Siegfried, et le duc Louis de
Broglie, un grand physicien.

Des sa fondation, lassociation a été soutenue par des personnalités il-
lustres issues du monde universitaire, religieux, et politique. Plusieurs dentre
elles en ont assumé la présidence. Le successeur de Mme Eléonore ROOSE-
VELT nétait autre que le Dr Albert SCHWEITZER, physicien frangais,
membre de Académie frangaise et Prix Nobel ; ensuite en 1966, Paul-Henri
SPAAK, homme politique belge et ancien ministre des Affaires érrangéres, qui
avait joué un réle importanc dans la restructuration de I'Europe d'aprés-guerre.
De 197421976, René CASSIN, avocat et membre de |'Institut Frangais, égale-
ment lauréac du prix Nobel en 1968. En outre, René Cassin était 'un des peéres
de la Déclaration universelle des droits de 'homme de 1948. Ensuite, Edgar
FAURE, avocat frangais, ancien président du Conseil et ministre de I'Education
lui a succédé au poste de président du comité d’honneur en 1977 jusqu son
décés en mars 1988,

Léopold Sédar SENGHOR, ancien président de [a République du Sé-
négal et membre de IAcadémie fracaise a présidé l'association de 1989 4 2001.
La présidente actuelle est Mme Mary ROBINSON, ancien haut-commissaire
aux droits de 'homme des Nations Unies et ancienne présidente de la Répu-
blique irlandaise. Ils se sont tous succédé  la présidence du comité d’honneur.
Lassociation, elle, se développait rapidement. En 1966, le sitége international de
TAIDLR a été transféré de Paris 2 Berne. A partir de 1973, d'autres sections
nationales se sont formées dans plusieurs pays d'Europe occidentale en plus de
la France, et au Canada, ensuite en Europe de I'Est et dans les Caraibes.

' e |
4

Eleanor Roosevelt 1946-1962

Rene Cassin 1972-1976
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[.3.3. LA MISSION DIPLOMATIQUE DE NUSSBAUM :
LA REFORME DU CALENDRIER

Apeine installé A Paris en 1931, le Dr Nussbaum a recu une lecere qui ne
manqua pas de [éronner. Il était prié¢ de se rendre 2 la Société des Na-
tions pour participer au débat sur la réforme du calendrier, qui érait 4 lordre
du jour de la prochaine session sur le point de débuter. Des hommes daffaires
américains, en particulier George Eastman, avaient lancé une grande campagne
en faveur d'un calendrier mondial censé remplacer lacruel calendrier grégorien.
Chaque année auraic compté dorénavant 13 mois de 28 jours, et se serait termi-
née par un jour vierge qui aurait cassé le cycle normal des semaines. Le fair que
le nombre de jours dans une année, trois cent soixante-cing nest pas divisible
par sept complique tout : cinquante-deux semaines de sept jours font trois cent
soixanre quatre jours. Bt les années bissextiles, il y aurait eu deux jours vierges !
Les croyants attachés 3 lobservation religieuse d'un jour de repos écaient pro-
fondément perturbés par ce projet. Les adventistes et les juifs, pour qui le same-
di est un jour saint, éraient trés inquiets. Selon ce nouveau calendrier, la méme
date chaque année aurait toujours correspondu an méme jour de la semaine ;
ainsi les mois et les trimestres auraient rous éé égaux. De nombreux banquiers,
industriels et commergants ont percu cela comme un grand avantage et ont recu
le soutien des délégués de leur Erat. Pour sa premiére mission, le Dr Nussbaum
se trouvait face 3 nne situation délicare. Aprés avoir obtenu un entretien avec
le chef de la délégation francaise & Gentve, il luj rappela que les musulmans, si
nombreux sous 'Empire colonial frangais, priaient particuliérement le vendredi
et qu'ils seraient affeceés par une réforme qui décalerair le vendredi réel chaque
année. Ensuite il rencontra M. Djurirchirch, qui dirigeait la délégation yougos-
lave et lui dit: « Votre chef était témoin 4 mon mariage et je le considére comme
un membre de ma famille. » Le ministre des Affaires étrangéres érait 4 [époque
Voyislav Marinkovicch. Le Dr Nussbaum a alors expliqué au délégué de Bel-
grade les risques liés au nouveau calendrier proposé et a remporté son soutien.

En octobre 1931, la Conférence internationale des transports et des
communications, agence spécialisée de la Société des Nations 3 Genéve a étir-
di¢ la question de la réforme du calendrier. Le président de [a commission qui
comptait quarante-deux narions éraic M. de Vasconcelos. A I'ouverture de la
session il proposa que deux vice-présidents soient désignés. Le Dr Nussbaum
pensair : « Fasse le Ciel que ['un deux soit le représentant de la France ou de
la Yougoslavie ! » Les délégués frangais et yougoslave ont tous deux été &us
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vice-présidents. M. de Vasconcelos poursuivit : « Devrions-nous -p.ermettre ’;‘1
des représentants des organisations non-gouvernementales de partlclpe:r au de‘-
bat ? » Lassemblée a convenu de leur accorder un droit de parole de quinze mi-
nutes. Le Dr Nussbaum a pu alors expliquer que le jour vierge interromprait la
continuité des jours de la semaine et ne pourrait pas étre accepté par les croyants
profondément attachés 2 leur jour saint, qu'il sagisse du vendredi, du .safnech
ou du dimanche. Comprenant les risques d'un tel changement, la commission a
rejeté avec une grande majorité la nouvelle proposition de réforme du calendrier.

Dans un rapport au sujet de [z Conférence daré du 14 oc,:tobre- 193}:,
Joseph Herman Hertz, grand rabbin de la communauté juive de I'Empire bri-
tannique a décrit l'intervention du Dr Jean Nussbaum : ‘

« Il (le médecin) a demandé sérieusement aux représentc‘mts’ de garder &
Pesprit qu'il sagissait 1& dune question de conscience, et que toute f::lg’erence avec la
conscience humaine était incompatible avec les idéaux de la Société des Natw{as.
Toutes les interventions précédentes des observateurs étaient en unglais,-et certains
délégués ne les avaient suivies que gréce une traduction. Par contre, ce discours ma-
gistral en frangais leur alla droit au ceeur. »

1.3.4. FONDATION DE LASSOCIATION
ET RADIO MONTE CARLO

Le 25 avril 1945, Jean Nussbaum assistait 2 la Conférence des Nartions
Unies de San Francisco. Elle avait pour but de fonder une orgam'satioz? inter-
nationale qui succéderait 1 la Société des Nations. Le Conseil éconf)mlq\ue et
social devrait traiter les sujets concernant les droits de 'homme. FESF la que
Jean Nussbaum rencontra Mme Eléonore Roosevelt, la veuve df‘: l'ancien pré-
sident des Etats-Unis. Ces deux personnes tombaient roujours daccord sur }'es
questions liées aux droits de 'homme. Cela les a rapprochées dans la Eutfe qu .1ls
menaient tous deux, et cela a renforcé leur collaboration pour les années 4 venir :

« [...] chaque fois qu'il se rendait aux USA, soit au moins une fois par a; le
Dr Nussbaum était regu par Mme Roosevelt et ses fils, dans leur prop:j;e’té. Lors?u elle
se rendait & Paris, elle logeait & I'hotel Crillon et rencontrait & plu{reurs reprises le
médecin qui organisait des diners chez lui, avenue de la G::emde f?r{nee,'ou en w.Ue. »

Jean Nussbaum a exposé son projet de fonder lAssoc1at10n' mte’manonal_e
pour la défense de Ja liberté religieuse 4 Paris. Il a exprimé son souhait quelle en soit
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la premiére présidente, Les autorités
américaines ont donné lenr accord.

En 1948, Jean Nussbaum
fonde la revue Conscience et liberté
et publie les trois premiers numé-
ros [ui-méme. Travailleur infari-
gable, il tenait de nombreux dis-
cours sur la question de la liberté
religiense. Il a enregistré des émis-
sions de radio 2 ce sujet. André
Dufau, son bras droit 3 IAssocia-
tion internationale pour [a défense
de la liberté religicuse de 1950 1
1966, 1 écrit en 1988 :

Aprés la Seconde Guerre
mondiale, en 1946, il recourt auy
moyens considérables de la radio
pour diffuser les idées de liberté
religieuse dans un monde qui en
avait tant besoin. Chaque semaine,
pendant dix ans, Radio Monte Carlo a diffisé le programme « Conscience et

liberté ». La premiére intervenante de cette émission était Eléonore Roosevelr.
Jean Nussbanm a cessé ses acrivités quelques mois seulement avant son décés.
Le 29 ocrobre 1967, il est mort d'une crise cardiaque & I'ige de 79 ans.

En 1945, pendant un séjour  San Francisco, le premier ministre frangais

a demandé au Dr Nussbaum quels intérérs il défendait, il a répondu : « Je ne
défends aucun intéréts mais un principe : celui de la liberté religieuse, »

Selon André Dufau, docteur en droir, et proche associé du Dr Nuss-
b,aum durant 18 ans, il nexiste personne de plus qualifié que lui-méme quand il
sagit dévoquer la vie exemplaire et le travail acharné de ce grand homme. La vie
passionnante d'un homme courageux qui a consacré toutes ses forces au service
des malades et des opprimés ! [...] Il ne savaic rour simplement pas « se repo-
ser ». Quand on lui demandair de aide, on nétait Jjamais décu.

. I'AIDLR a contribué activement au projet de Déclaration sur Iélimina-
tion de toutes formes d'intolérance et de discrimination fondées sur la religion
ou la conviction adoptée par les Nations Unies en 1981, TAIDLR a également
collaboré par l'intermédiaire de son secréraire général Gianfranco Rossi 3 la Com-
mission des droits de I'homme qui dans son commentaire général sur larticle 18

Mme Eleanor Roosevelt at
Radic Monte Caro
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du Pacte des droits civils et politiques spécifiait que le droit 4 Ja liberté de pensée,
de conscience et de religion « implique Ia libereé davoir ou dadopter une religion
ou une conviction de son choix, ainsi que [a liberté de manifester sa religion ou sa
conviction, individuellement ou en commun, tant en public quen privé ».

1.3.5. RECONNAISSANCE : STATUT OFFICIEL
ET « MESSAGER DE LA PAIX »

En 1978, Association internationale pour la défense de la liberté reli-
gieuse {ATDLR) a obtenu le starue d'organisation non-gouvernementale (ONG)
aupres de 'ECOSOC (Conseil économique et social des Nations unies) 3 Ia
Commission des droits de '’homme. Aprés les modifications stratégiques ame-
nées par Kofi Annan au systéme des Nations Unies, 'AIDLR 2 continué 4 tra-
vailler au Conseil des droies de 'homme de 'ONU qui sitge 4 Genéve. Depuis
2013, elle travaille également & IAssemblée générale de TONU i New-York et
4 'ONU de Vienne. En 1985, TAIDLR a également obtenu ce méme statut
auprés du Conseil de I'Enrope et de 'UNESCO en 1986.

Le 15 septembre 1987, au cours de I'année internationale de la Paix, M.
Pérez de Cuéllar Secréraire général des Nations Unies & 1épogue a conféré 3
TAssociation internationale pour la défense de la liberté religieuse (AIDLR) le
titre de « messager de la paix ».

A partir de 2012, FAIDLR 2 obrenu [e statut de représentant permanent
au Parlement européen de Bruxelles er de Strasbourg, ainsi que Faccréditation
en tant quobservateur et représentant auprés des Nations Unies 3 New York et
4 Vienne. Depuis 1946, FAssociacion internationale pour la défense de la liberté
religiense (AIDLR) collabore avec 'International Religious Liberty Associa-
tion (IRLA}, fondée 3 Washington, D.C., aux Erars-Unis, dont les objectifs sont
similaires. Par exemple 'TRLA était le parrenaire de TAIDLR lors des confs-
rences internationales sur la liberté religieuse qui se sont tenues 3 Amsterdam
en 1977, Rome en 1984, Londres en 1989, et ensuite 4 la rencontre qui sest dé-
roulée 3 Rio de Janeiro en juin 1997. LAIDLR a organisé d'innombrables confé-
rences publiques nationales et internationales auxquelles 'TRLA a participé,
qu'il sagisse de : séminaires et présentations dans des universités ; interventions
devant des assemblées représentatives internationales majeures ; rencontres de
ses représentants avec des chefs d¥tats, des politiques, des représentants de la
société civile ou des religienx ; visites dentités cecuméniques et confessionnelles.
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1.3.6. PHILOSOPHIE DE I’ASSOCIATION

En 1948, deux ans aprés Ia fondation de [association, Jean Nussbaum écric:

« LAssociation internationale pour la défense de la liberté religieuse a
pour but de répandre 4 travers le monde les principes de cette liberté fondamen-
tale, et de protéger par rous les moyens légitimes le droit de chacun 2 pratiquer
le culte de son choix ou de nen pratiquer aucun.

Notre association ne représente aucune confession particuliére, ni au-
cun parti politique. Elle a pour tiche de rassembler routes les forces spirituelles
afin de combattre I'intolérance et le fanarisme sous routes lewrs formes. Tous les
humains, quelles que soient leurs origines, leur couleur de peau, nationalité ou
religion, sont conviés 4 cette croisade contre le secrarisme sils sont épris d'un
idéal de liberté. La tiche est immense, mais certainement pas insurmontable si
tous s'y attellent avec courage.

Nous appliguons donc Feecuménisme 3 un nivean précis et de fagon ront
4 fait générale ; parce que nous nen appelons pas seulement aux chrétiens du
monde entier, mais également aux croyants de toures les religions, Nous espé-
rons méme que notre appel sera aussi entendu par ceux qui nont pas de religion.
Pourquoi ne pourraient-ils pas nous rejoindre 2 »

[.3.7. ACTIVITES COURANTES DE [’AIDLR

I’Association internationale pour la défense de la liberté religiense
(AIDLR) collabore au départ de [a Suisse avec des organisations internatio-
nales et régionales et participe en tant que représentant aux Nations Unies 4
Genéve, New York et Vienne, et comme représentant au Conseil de I'Burope
au patlement européen et 4 ' OSCE. ’

TAIDLR croiten limportance de Iéducation continue et de la formation
en matiére de droits de 'homme et de liberté religieuse & tous les niveaux : coopé-
rer avec fes gouvernements ec les parlements, les diplomates et les politiques, les
(_)NG et la sociéré civile, les universités et les intellectuels, les chefs teligiewx et les
Eglises, les minorités religienses et autres parties prenantes i la défense de la paix
des droits de Phomme, de la liberté de religion et de conscience pour tous. ‘

_ LAIDLR considére quorganiser et participer 4 des conférences, sympo-
siums et tables rondes, organisées par des parlements, universités, des rencontres
interreligieuses ou cecuméniques, est I'un des outils les plus important en faveur
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de la promotion du respect de la dignité, la non-discrimination et la compréhen-
sion de la protection de Ia liberté religieuse, quelles que soient la pensée, la religion
ou la conviction de chacun. I’Association internationale pour la défense de la k-
berté religieuse teavaille également comme conseiller dans le domaine des droits
de Fhomme et de la libert€ religieuse, en contribuant par des déclarations orales
ou écrites aux institutions régionales, nationales ou internationales. TATDLR or-
ganise des tables rondes, des concerts et des festivals de la liberté religieuse, elle
suit la législation, son application et les tendances en matiére de liberté religieuse.

TAIDLR, par la voix de son secrétaire général, Liviu Olteanu, attire l'ac-
tention sur les droits de 'homme, la liberté religieuse et les minorités religieuses
; depuis 2014 il a proposé lors de la conférence internationale qui se tenair &
T'université Complutense de Madrid, une synergie entre un réseau d'intervenants
pertinents sur la plate-forme que 'AIDLR a nommé « DIALOGUE FIVE » :
des représentants issus des secteurs « gouvernemental — diplomatique — religieux
— académique — QO.N.G./sociéeé civile » doivent prendre part 4 une interaction
multidisciplinaire afin de construire une compréhension efficace et efficiente entre
les civilisations, les cultures et les religions. Dans les grandes lignes, le « DIA-
LOGUE FIVE » étudie comment les institutions régionales, nationales et inter-
nationales peuvent réellement travailler ensemble, ce qui activerait les mécanismes
petmettant de faire prendre conscience aux autorités, aux chefs spirituels, aux di-
plomates, aux pédagogues et au grand public de Ja nécessité de tolérer er daccepter
les différences daurrui et de respecter la liberté religieuse pour tous,

1.3.8. RESSENTI DES NATIONS UNIES AU SUJET DE
L APPROCHE DE LAIDLR « DIALOGUE FIVE »

Le Rapporteur spécial des Nations Unies sur la liberté de religion ou de
conviction, Heiner Bielefeldt, a déclaré i la fin de Ia Conférence internationale
sur « Liberté religieuse et les minorités religieuses»:

« En ce qui concerne les droits de Uhomme, nous avons des obligations &
dfﬁérﬂnts niveaux : réginnal, national et international. Les convictions religieuses
et les droits de lhomme sétendent dans différentes directions et peuvent se saper les
uns les autres. Nous avons lapproche du Conseil de I'Europe, lapproche de I'Union
Européenne, diverses approches nationales, lapproche des Nations Unies... Parfois
jai Uimpression que dans les faits, ces différentes institutions constituent chacune leur
propre petit monde.
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Nous avons besoin d'une bonne coordination : tout dabord pour éviter de
saper mutuellement lautorité des normes des droits de 'homme. Pour cette raison,
nous devons nous connaitre mieux, étre au courant de ce qui se passe ailleurs : de mon
point de vue, & présent que je travaille pour les Nations Unies, il est trés important
de voir ce qui se passe au Conseil de 'Europe, dans 'UE., et dans différents pays.

La conférence de Madrid sattachait & démontrer comment éviter les dommages,
les situations & risques ou la perte dautorité lorsqu'il arrive quune institution soit montée
contre les autres institutions. Bien entendu, il existe la possibilité favorable dapprendre les
uns des autres, il sagit alors d’ « envichissernent mutuel ». Ces échanges sont nécessaires afin
de connaitre les activités des autres et ainsi se soutenir et se renforcer mutuellement au lieu
de potentiellement saper les actions d'une autre institution sans méme sen apercevoir ».

Lexpert des Narions Unies a conclu :

« La conférence de Madrid donne vraiment lexemple, cest un exemple &
suivre, bon et utile, nous devrions en organiser régulierement, en fait. Le projet de
TAIDLR a besoin de développer un cadre ferme et global permettant aux institutions
et aux composantes des infrastructures de se rassembler a divers niveaux. »

En publiant des documents pédagogiques comme la revie « Conscience et
liberté » et des livres depuis 1948, et par toutes les méthodes précédemment citées et
bien plus encore, ATDLR tente de contribuer aux objectifs de développement durable
de 'ONU, 2 la paix et 4 [a sécurité dans notre région et dans le monde, en ceuvrant
pour la compréhension, le respect et la tolérance entre les peuples, les cultures et les
religions, en dépit de leurs différences. Pour AIDLR, la dignité de chacun importe et

ses représentants défendent le principe de liberté religieuse pour tous.

DIALOGUE FIVE STRUCTURE
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2.1. ELEANOR ROOSEVELT (1946 -1962)

PREMIERE PRESIDENTE DU COMITE D’HONNEUR DE LAIDLR — ELLE
A CONTRIBUE A PROMOUVOIR LA DECLARATION UNIVERSELLE DES
DROITS DE LHOMME

LA LIBERTE EST ESSENTIELLE
A PHARMONISATION DES
POLITIQUES AYANT UN
IMPACT MAJEUR ET QUI
DIVISENT AUJOURD’HUI
LES PEUPLES ET LES
GOUYERNEMENTS

e que le président américain

Franklin . Roosevelt sou-
lignaic dans le discours préparé
pout le Jefferson Day de 1945
revét aujourd’hui la méme im-
pottance, pour ne pas dire une
plus grande importance : « Nous
cherchons la paix, une paix durable. Il sagit moins de mettre fin 4 la guerre que
de mettre fin an début de toutes les guerres, & cette méthode brutale, inhumaine
et parfaitement inacceptable de réglement des divergences entre les gouverne-
ments. Aujourd’hui, nous devons prendre conscience du fait prééminent que, si
la civilisation deit survivre, elle doit cultiver la science des relations humaines,
la capacité de rous les peuples 4 vivre ensemble et A travailler ensemble dans un
méme monde de paix » Roosevelt croyait profondément 4 la possibilité dun
monde unifié,

Cetengagement pour ia paix et les droits de 'homme a été repris A 1échelle
internationale par sa femme, Eleanor Roosevelt, qui aurait pu se contenter de
porter un nom vénéré dans le monde entier par les hommes libres. En voulant
plus, elle sest faite [a championne de la dignité de 'Homme dans le monde.
Grice 4 son action, elle sest attiré le respect et la reconnaissance des hommes et
des femmes de réflexion. En tant que premiére présidente du Comité d’honneur
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de I'Association internationale pour la défense de la liberté religieuse, il lui est
revenu de lancer [émission «Conscience et Liberté» sur radio Monte-Carlo.

Voici un extrait de son magnifique discours :

« La liberté est essentielle 3 Pharmonisation des politiques ayant un im-
pact majeur et qui divisent aujourd’hui les peuples et les gouvernements. Clest
donc aussi un sujet qui aura des répercussions sur Iavenir des Nations Unies.
Les fondateurs des Nations Unies 2 San Francisco ont patfaitement reconnu
son importance cruciale. Au cceur des Nations Unies, ily ale souci de la préser-
vation et de la promotion des droits de 'Homme et des libertés fondamentales.

Les Nations Unies ont clairement exprimé leur intention de faire respec-
ter les droits de 'Homme et de protéger la dignité de la personnalité humaine.
En premier, il est nécessaire pour nous tous de comprendre complétement la
liberté essentiefle que constitue la démocratie.

Les droits fondamentanx de I'Homme sont simples et faciles i com-
prendre: la liberté dexpression et de presse, la liberté de conscience et de reli-
gion ; la liberté d'assemblée et le droir de pétition ; le droit de 'homme & éore
en sécurité chez lui, protégé de toute poursuite et darrestations et de puni-
tions arbitraires. Lenjeu ici est moins de savoir dans quelle mesure les droics
de I'homme et les libertés ont été réalisés que de savoir dans quelle direction
soriente le monde. Cela correspond au principe de base de la charte selon lequel
la paix et la sécurité de Fhumanité sont directement liés au respect mutuel des
droits et des libertés pour tous. »

39
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2.2. ALBERT SCHWEITZER (1962-1966)

DEUXIEME PRESIDENT DU COMITE D’HONNEUR ET
PRIX NOBEL DE LA PAIX

NOUS NE POUVONS
ABDIQUER NOTRE
CONSCIENCE ET NOUS
EN REMETTRE A UNE
ORGANISATION OU A UN
GOUVERNEMENT

Nous ne pouvons abdiquer
notre conscience et nous en
remertre 4 une organisation ou 3
un gouvernement : « suis-je le gar-
dien de mon frére? » - Mais oui,
absolument. Je ne peux pas me
libérer de cerre responsabilité en
disant que 'Eratr va faire ce quil
faur. Il est dramarique que rane de
gens volent aujourd hui les choses différemment.

Il faut qu'un idéal de paix se développe dans les esprits pour que les
institutions chargées de garantir la paix assument efficacement cette mission
qui leur est confiée. Il faut que ceux qui régnent sur le destin des peuples
mettent tout en ceuvre pour que lactuelle situation ne se dégrade pas et ne
devienne pas encore plus dangereuse. Puissent-ils reprendre 4 leur compte
les mots de lAp6tre Paul : « S'il est possible, autant que cela dépend de vous,
soyez en paix avec tous les hommes. »

Ces mots ne sont pas seulement valables pour les individus mais aussi
pour les nations. Que ces nations, dans leurs efforts pour garantir la paix,
fassent tout ce qui est en leur pouvoir pour donner 4 lesprit le temps de
grandir et d'agir.

Le grand secret du succés est de traverser la vie comme un homme qui
ne suse pas. Il en est ainsi pour ceux qui ne bataillent ni ne lutrent avec les
hommes et avec les faits mais se retirent en eux-mémes et méditent seuls sur le
sens ultime des choses.
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2.3. PAUL-HENRY SPAAK (1966-1972)

TROISIEME PRESIDENT DU COMITE D’HONNEUR
DE LAIDLR

I'"EURCPE DE DEMAIN -
UNE EUROPE SUPRANATIONALE

! I 1oute sa vie, Paul-Henri Spaak est

resté inconditionnellement atta-
ché aux valeurs de liberté, d humanisme
et de démocrarie qui lui avaient été en-
seignées depuis son enfance. Fidéle 3 ses
propres convictions, il na jamais hésité
3 défendre ces principes tout au long de
sa longue et prolifique carritre en poli-
tique, & léchelle nationale comme inter-

nationale.
Panl-Henri Spaak érait un
= homme intelligent, généreux, délicat et

ouvert au dialogue. Ce riétait pas un homme retranché sur des positions ou des
comportements rigides ou intransigeants. 11 était pragmatique et profonden'lertt
conscient de Iévolution permanente des idées comme des événements. If érait
prét i se plier 4 certaines conteaintes, patfois méme au prix de douloureux com-
promiis. o

Spaak slest fait connaitre & Téchelle internationale en 1945, lc)fsqu ila .ete
&lu président de la premibre session de 'Assemblée générale des Nations {'Jmes.
C'érait un ardent défenseur de l'indépendance de la Commission europeenne,
déclarant que « 'Europe de demain doit étre une Europe supranationale ». l?'.n
I'honneur de son engagement pour I'Europe, on a donné son nom au premier

bariment du Parlement européen & Bruxelles.
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2.4. RENE CASSIN (1972-1976)
PRIX NOBEL DE LA PAIX

UN DEFENSEUR PASSIONNE
DE LA PAIX

renons la description que Madame

Cassin faisait de son mari : cétait un
homme qui était convaincu que, dans la
coopération entre les hommes d'Erat, il
fallait que soient mobilisées toutes les
forces morales, séculitres et religieuses
sans exclure aucune confession. Il cher-
chait lui-méme le contact avec des repré-
sentants de toutes les religions. Cétait un
vrai « résistant » qui luttait contre toute
oppression de 'humanité. Il réveillait les
consciences, défendait avec passion la paix
et la fraternité des hommes de bonne vo-
lonté. En ce sens, il était religieux.

« Une fois de plus il rappelait ce souvenir de la guerre de 1914 :“ A la fin de
septembre 1914, la Meuse était encore un champ de bataille. Je fus griévement blessé
par une balle au ventre et je revois encore l'incendie qui briilait le poste de secours
du village de Dompcevrin ; laide-major, ami de ma sceur cadette, avait réprimé avec
peine le mouvement d'horreur ressenti par lui quand il avait découvert mes plaies
sanglantes. Le lendemain, au petit matin, je gisais 4 terre commie mes compagnons
dinfortune. Les bétes privées de leurs maitres gardaient un trouble silencieux, mais
les vaches non traites meuglaient. Au petit jour, je vis la lourde silhouette du curé se
déplacer dans la campagne. Cet homme fruste, déja 4gé, se penchait sur les blessés
dont plusieurs étaient mortellement atteints. Les paroles de réconfort avaient peude
prise sur eux. Quand vint mon tour, javais entiére connaissance, et tout en remer-
ciant le curé de sa visite, je lui dis franchement :“ Je suis écranger A votre culte et jene
partage pas vos convictions . Il me répondit avec sa voix rugueuse :“ Mon enfant, si
vous devez comparaitre prochainement devant le juge supréme, soyez stir que ce sera
un juge damour " Cette scéne a laissé en moi des traces ineffacables” ». Pour René
Cassin, le remeéde le plus efficace contre la haine est [a justice et cest ce qui inspire

[élaboration de [a loi. René Cassin a mené cette campagne jusqu’ sa mort.
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2.5. EDGAR FAURE (1976-1988)

UN HOMME D’ETAT
IMPORTANT

dgar Faure, lors de l'invitation

que lui adressait Pierre Lanares,
Secrétaire général de TAIDLR, a étre
le président du Comité d’honneur,
répondit en ces termes :

Monsieut,

A la suite de votre lettre et
du contact qui a été érabli entre M.
André Dufau et mon collaborateur
le professeur Hubert Thierry, je suis
heureux de vous confirmer que jac-
cepte bien volontiers de succéder
3 mon regretté ami René Cassin
en qualité de Président du comité
d’honneur de I'Association interna-
tionale pour la défense de la liberté religieuse. Clest la une cause a laquelle je

s vif intérét. -

pore leLTI;)résence dans votre comité deipersonna]jtés telles que _le Presn:lent_
Senghor ou le Professeur Ellul auxquelles je porte la ph.ls' grande estime est aussi
une raison pour moi d'accepter votre courtoise proposition. _

En souhaitant vivernent avoir loccasion prochaine c[e.fa.lre votre connais-
sance, je vous prie dagréer, Monsieur, [expression de mes sentiments les meilleurs.

Edgar Faure
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2.6. LEOPOLD SEDAR SENGHOR (1988-2001) 2.7. MARY ROBINSON (2001-2016)

FEMME D’ETAT ET HAUT-COMMISSAIRE
DES NATIONS UNIES AUX DROITS DE
L'HOMME

ECRIVAIN ET HOMME D’ETAT

Monsieur le Secrétaire général,

Jai bien recu votre lettre du 6
octobre 1988, 4 laquelle j'ai été sensible.

Votre lettre ma d'aucant plus in-
téressé que, bien que socialiste, je suis un
catholique pratiquant. Clest vous dire
que je suis pour la Liberté religieuse,

Jaccepte donc, avec plaisir, de fi-
gurer a la premiére place dans le Comité
directeur de votre Association.

En attendant le plaisir de faire

. . . l
. . ro . 7 s N T . .
croire, Moﬂsleu[ € Decretaire gEI 1€ral, a lassurance de ma aute COI!S]dCI ation.

Monsieur,

Merci pour votre lettre, au nom de
I'’Association internationale pour la défense
de la liberté religieuse, qui me propose de de-
venir la présidente de son Comité d’honneur
qui compte parmi ses membres plusieurs
hautes personnalités du monde scientifique,
politique et religieux.

Je connais bien I'histoire de IAssocia-
tion, et je suis trés honorée daccepter l'invita-
tion de devenir la Présidente de son Comité

d’honneur 4 la suite des grands noms de ceux qui me précédent.

Léopold Sédar Senghor Je serai toute préte 3 promouvoir avec IAssociation les droits attachés 4 |
la liberté de religion et de convict ion et de stimuler une réflexion sur les impli-
cations de cette dimension fondamentale de la dignité humaine.

Je vous prie de croire, Monsieur, 2 Iassurance de ma haute considération.

2% XY

Mary Robinson ‘
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Chapitre 3

LES SECRETAIRES GENERAUX
DES NATIONS UNIES ET LEUR
INFLUENCE SUR L’HISTOIRE DE
LAIDLR
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3.1. DAG HAMMERSKJOLD

ET LA SALLE DE MEDITATION DES NATIONS UNIES

Dag Hammerskjold, Secrétaire
général de TONU, fait preuve en
1957 dune approche atypique pou-
vant avoir un impact sur le maintien de
la paix. Il congoit et supervise person-
nellement jusque dans les moindres
détails la création dune « salle de
méditation des Nations Unies », telle
quélle existe encore aujourd’hui et fair
inscrire le texte suivant sur un mur
faisant face aux quartiers généraux de
I'ONU, concernant cette trés spéciale
— et nécessaire — salle de priére et de
méditation pour la paix.

« Nous avons tous en nous
un centre de recueillement entouré
de silence. Cette maison (les Nations

Unies), engagée dans le travail et la dis-
cussion au service de la paix, devait avoir une piéce dédiée au silence intérieur

comme extérieur. Elle a été congue pour y créer un endroit ot peuvent souvrir
les portes des terres infinies que sont la pensée et la priére. Des personnes de
nombreuses confessions différentes sy rencontreront et cest la raison pour la-

quelle on n'y trouvera aucun des symboles auxquels nous sommes habitués dans
nos méditations.

Mais il existe toutefois des choses simples qui nous parlent dans la méme
langue. Nous en avons cherché et pensons que nous les avons trouvées dans le
rai de lumiére qui vient frapper la surface chatoyante du roc. Clest la raison pour
laquelle on trouve au milieu de cette pitce un symbole de la maniére dont la
lumiére du ciel donne tous les jours vie i notre rerre, un symbole pour beaucoup
dentre nous de la maniére dont lesprit donne vie 4 la matiére, Mais la pierre
au milieu de la salle a plus de choses 3 nous dire. Nous pouvons la considérer
comme un autel, vide non pas parce que Dieu nexiste pas, ni parce que cest un
autel dédié 2 un dieu inconnu mais parce qu'il est dédié au Dieu que 'homme
véneére sous de multiples noms et formes. Cette pierre nous raméne aussi 4 ce
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qui est solide et permanent dans un monde de mouvement et de r:l'uangementi
Le bloc de minerai de fer a le poids et la solidité de ce qui dl?re pour toui] our:lz. I
nous rappelle la pierre d'angle de la persévérance et de la foi, sur lesquelles doit
reprise humaine. .
reposerlfz L;Z;[;Ee géme de cette pierre nous fait prendre consci-ence du choix
nécessaire entre destruction et construction, entre guerre et paix. Avecf le }Cler,
I'homme a forgé ses épées mais aussi le soc de ses charru.es. A.vec_ le er, 1da
construit des blindés mais aussi des maisons. Ce bloc de minerai fait partie ;a
la richesse dont nous avons hérité sur cette terre. Quel usage dOlt—Ofl en faxre :
Le rai de lumiére frappe la pierre dans une piece fiune extréme s-lmph—
cité. Il n'y a aucun autre symbole. Rien qui puisse dlstriure notre at;entmn ou
entrer par effraction dans le silence qui est en nous-mémes. Quml'l nos fyeuﬁ
passent de ces symboles au mur frontal, 1l‘s ff:nc?fltrent un simp c;lmo-tl q !
ouvre la piéce 2 'harmonie, 4 la liberté et a.lequlhl?re de lespace. Il existe ulS
vieux dicton qui dit que la substance d'un vaisseau nest pas dans sa coque mai
dans le vide. Il en est de méme avec cette piéce. Il revient A ceux qui'y viennent
de remplir le vide avec ce qu'ils trouvent au centre du silence. »
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3.2. JAVIER PEREZ DE CUELLAR
DECERNE LE TITRE DE « MESSAGER DE LA PAIX » A LAIDLR

En 1987, Javier Perez de Cuellar, Se-
créraire général de 'ONU, décerne
4 l'Association internationale pour la
défense de la liberté religieuse le titre
de « Messager de la paix » en reconnais-
sance de sa trés importante contribution
au programme et aux objectifs de I'An-
née internationale de la paix.

Perez De Cuellar a tenu A cetre
occasion le discours suivant : « IAssem-
blée générale, lors de sa premiére session,
a exprimé sa volonté de mettre en ceuvre
les objectifs de I'Organisation et donc les
principes proclamés par la Charte : elle
déclare qu'il est dans Uintérét supérieur de
Humanité de mettre un terme immédiat
aux persécutions et aux discriminations
religieuses ou dites raciales et invite les gou-
vernements et les autorités responsables (...) & prendre, & cette fin, les mesures les plus
promptes et les plus énergiques. »

La liberté de conscience va au-dela de la liberté de pensée. Cest, en effet,
un droit actif qui, selon les termes de la Déclaration universelle des droits de
I'homme, implique « la liberté de changer de religion ou de conviction ainsi
que la liberté de manifester sa religion ou sa conviction, seul ou en commun,
tant en public quen privé, par lenseignement, les pratiques, le culte et I'accom-
plissement des rites ». Si la liberté de conscience a été A la base de certaines des
plus nobles réalisations de 'humanité, sa violation a causé, au cours des siecles,

d'indicibles souffrances humaines ; 4 notre époque, lexercice de ce droit est une
lutte constante.
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In recognition of
a significant contribution to
the programme and objectives of
the International Year of Peace,
proclaimed by the United Nations G?nera! Assembly,
the Secretary-General designates

TInternational Association for the
Defense of Religious Liberty
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Peace Messenger
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Javier Pérez de Cuéllar 15 September 1987
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3.3. BOUTROS BOUTROS-GHALI
ET LA REVUE « CONSCIENCE ET LIBERTE »

Cher Monsieur,

Clest avec beaucoup d'intérée que j'ai
pris connaissance de votre lettre du 16 dé-
cembre 1992, ainsi que du numéro spécial
de votre revue « Conscience et Liberté »,
consacré aux activités des Nations Unies en
faveur de la liberté de pensée et de religion.
Je vous en remercie trés sincérement.

Je tiens d'abord 4 vous dire combien
je suis sensible A vos encouragements pour
la mission qui est la mienne. La tiche de
I'ONU en cette période troublée, notam-
ment au cceur méme de I'Europe, nest assu-
rément pas des plus faciles. Comme vous, je
suis convaincu de la nécessité de préserver
une liberté de conscience mise 4 mal, en di-
vers théitres du monde, par les excrémistes
de routes sortes. A lévidence, il ne peut y avoir dceuvre de paix et de justice sans
un engagement profond et quotidien en faveur de la rolérance.

S_oucieux de promouvoir les grands principes fondateurs de la Charte
d.es Nations Unies, je tiens enfin 4 vous dire que jentends soutenir des associa-
tions telles que la vétre, sans lesquelles 'ONU ne trouverait pas les relais dont
elle a tant besoin dans lopinion publique.

Je vous remercie a2 nouveau de votre délicate attention et vous prie
de croire, cher Monsieur, 3 lexpression de mes sentiments les meilleurs.

Boutros Boutros-Ghali
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3.4. KOFI ANNAN

’ALLIANCE DES CIVILISATIONS ET LES REFORMES DES NATIONS
UNIES PORTANT SUR LES DROITS DE LHOMME

- xtrait d'une intervention du Se-

crétaire général de TONU Kofi
Annan 2 propos des hommes et des
femmes qui ont sacrifié leurs vies
pour la paix : « Les Nations Unies
ont été fondées par des hommes et
des femmes qui ont révé de la paix
parce quils connaissaient le prix de
la guerre, Nous aussi, 2 notre époque,
nous avons éré témoins du prix que
des amis et des collegues ont été préts
A payer pour défendre la paix. »1l sou-
ligne A cette occasion également le role
des croyants au service de la paix :

« Les croyants ont une forte
influence sur la conduite des groupes et des individus. En tant quenseignants et
guides, vous pouvez étre de puissants instruments de changement. Vous pouvez
inspirer les peuples 4 vouloir atteindre de nouveaux niveaux dengagement et de
service au public. Vous pouvez aider 4 construire des ponts au-dessus des gouffres
de lignorance, de la peur et de Iincompréhension. Vous pouvez étre un exemple de
dialogue et de coopération interreligieux.

Ensemble, vous pouvez aider 4 tracer un chemin de modération pour les
croyants en leur montrant qu'ils peuvent rester fidéles a leurs convictions et 4 leurs
croyances tout en sengageant complétement dans le monde changeant qui les entoure.

Vos délibérations devraient aussi vous rendre capables d'apporter une
contribution importante 2 I'« Alliance des civilisations » que jai créée 4 I'initiative
des premiers ministres d'Espagne et de Turquie. Cette initiative souhaite répondre
au besoin d'un effort dévoué de la communauté internationale — qu'il sagisse des
gouvernements ou de la société civile — 2 jeter des ponts entre ce qui divise et a
vaincre les préjugés, les idées fausses et les polarisations qui, potentiellement, me-
nacent la paix mondiale. Des rencontres telles que la vdtre sont essentielles pour
latteindre. En fait, ce but a été rendu encore plus urgent au vu de récents événe-
ments inquiétants. Clest dans cet esprit que je vous engage a répandre un message
de dialogue et de coexistence pacifique dans vos communautés. »
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3.5. BAN KI-MOON

CROIRE A NOTRE AVENIR ET AUX OBJECTIFS
DE DEVELOPPEMENT DURABLE

\{ es fondateurs des Nations
' Unies lont compris : la souve-

| raineté confére une responsabilité,

. etcette derniére est d'assurer la pro-

v tection de létre humain contre le
 mangque, la guerre et la répression.
V La tiche de protéger létre humain
nest ni simple ni facile. Nous ny
réussissons pas toujours. Cepen-
dant, nous ne devons jamais cesser
dlessayer de faire bouger les choses.

Clest notre responsabilité,
individuellement et collectivement.
Les défis auxquels nous faisons face
sont différents, mais notre respon-
sabilité premiére reste de maintenir la paix et la sécurité dans le monde.

Ceest une responsabilité aussi bien individuelle que collective, Linter-
connexion du monde est irréversible et les défis individuels deviennent des dé-
fis auxquels tous doivent faire face, parfois progressivement mais souvent de
maniére soudaine. Cest la logique globale de notre époque. Je veux apporter 4
ceux qui sont dans le besoin aujourd’hui le sentiment despoir et de solidarité
et garantir que les Nations Unies soient un instrument efficace de progrés et de

dignité pour tous. Clest lengagement que je veux prendre pour les peuples de la
terre en ce soixante-dixiéme anniversaire,

Les droits de I'homme sont un éément essentiel de la protection des
étres humains — responsabilité de protéger les populations par le biais de la
prévention des génocides, des crimes de guerre, des crimes contre 'humanité
et des nettoyages echniques. Ma doctrine, quant i elle, prévoit de fonder nos ef-
forts pour prévenir ces crimes épouvantables sur trois piliers : premiérement, la
responsabilité de 'Etat ; deuxiémement, la responsabilité de la communauté in-
ternationale qui consiste 3 assister les Etats dans leurs tiches ; et troisiémement,
des réactions efficaces au moment opportun dans le cas ot les autorités natio-
nales échoueraient manifestement dans leur réle de protection, notamment
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conformément au chapitre VII, si le Conseil de sécurité estime ces mesures
nécessaires. Par ailleurs, je pense que la société civile peut jouer un role dobser-
vateur, de sentinelle, pour sassurer en permanence que les gouvernements font
respecter tous ces principes de justice et de responsabilité. _ ’ .

Clest ensemble que nous pouvons répondre aux cris de lenfant enfoui
sous les décombres de sa maison aprés un tremblement de terre, aux cris de ces
personnes qui se retrouvent prises dans un conflit, en bref, aux cris de tous ceux
qui se disent : Le monde entend-il mon appel a laide ? Qui va nous aider, ma
famille et moi ?

LONU reconnait que la protection de 'Homme est au coeur méme de
ses objectifs comme de ses principes. .

Indépendamment de nos traditions religieuses, nous avons une foi com-
mune : la foi en notre avenir commun. Exploitons notre humanité commune et,
ensemble, construisons un monde meilleur,
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4.1. JEAN NUSSBAUM
PRESIDENT-FONDATEUR DE L'AIDLR

~ QUATRE PERSPECTIVES
DEBOUCHANT SUR LA LIBERTE
RELIGIEUSE

1. La perspective de pays libres

Le combat pour la liberté sétend
maintenant au monde entier et le salut
de notre civilisation dépend de son issue.
Mais qulest-ce qu'un pays libre ? Il existe
a ce sujet nombre de réponses différentes
et d'interprétations plus ou moins ten-
dancieuses. Mais existe-t-il une « pierre
de touche », un critére ultime qui per-
mette den juger formellement ? Cela ne
fait aucun doute : un pays libre est in-
contestablement un pays ot tout citoyen
peut penser ce quil veut, croire ou ne

pas croire, un pays ot la liberté religieuse
repose sur des bas i i imi i i
p es solides et ne connait pas de limites officielles. La liberté re-

llgl(.iulse nex15tfa que dans un monde libre et la premiére indication doppression
ls_cl;cm e ou pohtl-que des citoyens commence 13 o1 ils ne peuvent vivre leur foi
ibrement ou voient niées les raisons qu'ils ont de croire.

Croyants ou non croyants, protestants ou catholiques, chrétiens, juifs
ou musulmans, philosophes, agnostiques ou spiritualistes se rassemblent f,rater-
nellement au sein d'une telle union et leur nombre ne cesse de croitre. Il nous
fal:].t dans chaque pays du monde des collaborateurs et des délégués qu;ailes ue
anenr leur appartenance politique ou leur inclinaison doctrinale’ ou do 1?13—
tique, tant que leurs cceurs et leurs esprits restent ouverts et sont suﬁisamgment
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engagés pour participer a long terme. Voulez-vous nous rejoindre ? Vous pou-
vez le faire en nous faisant part de votre sympathie ou en vous inscrivant dans
hotre association dont Mme Roosevelt a accepté détre la présidente honoraire.
Lheure est venue pour les élites d’étre sur leurs gardes. La préservation de notre
liberté, construite sur des siécles de combats implacables et d'innombrables sa-
crifices, dépend de la vigilance de tout un chacun.

3, La perspective d'un climat de tolérance a créer

La tolérance est en danger. Nest-il pas existentiel de la défendre et de s'in-
digner a voix haute chaque fois qulelle est atraquée ? Comment pouvons-nous pré-
tendre combattre le fanatisme si nous assistons passivement ou dans un esprit de
vague consentement 4 son triomphe universel 2 Nous nous sommes posé ces gues-
tions avec autant dangoisse que vous. Ni leur gravité ni leur urgence ne nous ont
échappé. Mais les seules armes dont nous disposons pout résoudre ces probléemes
sont des armes spirituelles. Elles rlen sont pas, grace 3 Dieu, moins efficaces mais
elles ne sont pas non plus des plus évidentes. Notre premier objectif est de créer
un dimat de tolérance. Nous sommes conscients du fait que la tolérance est difh-
cile 4 pratiquer et nous y renongons trop vite dés que nous nous emportons. Nous
ne pouvons remplir notre mission en lancant une croisade de « tolérants » contre
les « intolérants ». Le fanatisme existe, cest un fait indéniable, mais il nest pas tou-
jours identifiable. Il est regrettable que le progrés de la démocratie dans le monde
nait pas conduit  la suppression du délit dopinion mais il revient a chaque nation
de se donner la législation qui lui convient le mieux.

4, La perspective de la neutralité politique

Nous considérons qu'il est de notre devoir — devoir aussi en matiére de
tolérance — de rester politiquement parfaitement neutres et de ne jamais porter
de jugements hiifs ou inconsidérés sur les affaires internes dun Etat. La cause
de la liberté religieuse ne peut bénéficier en rien de telles interventions inoppor-
tunes. Ceux qui doivent se battre pour défendre leurs convictions religieuses
— mais qui peuvent tout de méme y adhérer et les transmettre 3 leurs enfants
_ courent le risque de voir un gouvernement déja un peu suspicieux A leur égard
salarmer au vu des critiques et des protestations. Nous savons que lengagement
en faveur de la tolérance est un engagement de paix et de fraternité et nous
ferons tout ce qui est en notre pouvoir pour ne pas manquer 4 ce devoir sacré.
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4.2. PIERRE LANARES
ANCIEN SECRETAIRE GENERAL DE LAIDLR

LIBERTE ET RESPONSABILITE

"homme peut choisir dagir se-

lon les principes favorables 2
son épanouissement, tels qu'ils lui
ont été présentés par Dieu, mais
il peut choisir une attitude diffé-
rente en acceptant den subir les
conséquences. Une liberté qui na
pas la possibilité de sexprimer nest
plus une liberté. Dieu a donné 3
I'homme la possibilité de le rejeter
en le prévenant que route liberté
implique une responsabilité. La
liberté sans amour est source de
confrontations et de contraintes
dans la vie religieuse comme dans
la vie quotidienne.

César, qui symbolise lautorité politique, a un pouvoir limité 4 la gestion
des relations sociales, transitoire, jusqu’ Iétablissement du Royaume de Dien,
et délégué. Lallégeance permanente et prioritaire des citoyens doit étre réservée
a Dieu car « il faut obéir 3 Dieu plutdt quaux hommes » (Actes 5,29). Si César
dépasse les limites de lautorité qui lui est conférée sur les &tres humains dont
il a la charge, il suscite des conflits entre sa volonté dominatrice et la liberté de
conscience des hommes. Lexistence de César est voulue par Dieu, pour le bien
des hommes, mais elle ne justifie pas I'existence d'un César totalitaire. César est
toujours responsable devant celui qui lui a délégué son pouvoir. En fait, la liber-
té religieuse nest pas un droit de ’homme parmi dautres. Elle est le fondement
des autres libertés. La liberté religieuse de Jésus est différente. Clest un droit qui
découle d'un devoir d'agir selon sa conscience. Devoir dont on est responsable
devant Dieu et dont 'abandon peut avoir des conséquences éternelles,
Cette liberté proclamée par Jésus est une relation damour avec le Créa-

teur et avec tous les hommes. Ces derniers doivent pouvoir jouir de cette liberté
dont on demande le respect pour soi-méme.
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4.3. GIANFRANCO ROSSI
ANCIEN SECRETAIRE GENERAL DE LAIDLR
DIFFERENTES « VISIONS » DU

MONDE ONT LE DROIT DE
COEXISTER

haque peuple, il est vrai, a le droit

inaliénable de disposer de lui-

méme, de choisir et de développer li-

f . brement ses systémes politique, social,

! ik économique et culturel. Mais aucun

A peuple, aucun groupe ne peut sarro-

o - ger le droit détablir ou de maintenir

A j; un régime politique qui ne respecte

‘ & pas les droits et les libertés fondamen-
tales des individus, cest-a-dire qui re-

fuse de respecter la dignité inhérente 4 chaque membre de la fam'i]le humaihne. _
En effet, garantir ce droit 4 chaque individu signifie lui reconnaitre celui

d'étre lui-méme et de vivre en harmonie avec ses convictions les plus intimes et sa
propre vision du monde, de sépanouir pleinement dans une persPective qui peut
aller au-dela de sa vie terrestre pour aboutir 3 la certitude d'un destin éternel. Nous
ne pouvons quappuyer les propos de René Cassin, prix Nobel de 'l.a p:jix et %’un des
peres de la Déclaration universelle des droits de 'homme, lorsqu'il déclarait : « Le
droit 4 la liberté de pensée est le fondement et le point de départ de tous les autres
droits. Clest le droit 4 la liberté de conscience qui donne i la personne humaine sa
valeur et sa dignité. » Les différentes « visions du monde » — religieuses ou non —
devraient avoir le droit dexister, de sexprimer et de se fair_e valoir, dans le respect
mutuel. Aucune delles ne devrait se servir du pouvoir de I'Erat pour supprimer les
autres ou les empécher de sexprimer et dagir librement. Les reh'gions. qui c:nt une
vision globale de [a famille humaine et qui préchent la justice, la paix et lam,our
parmi les hommes, devraient jouer un réle important dans la construction d'une

sociécé pluraliste respectueuse des droits de 'homme. o

11 faut se battre énergiquement et de toute urgence contre lex.tr‘emm‘te re:
ligieux et ceuvrer de notre mieux pour que dans, chaque pays, ledroitala 11|:Terte
de pensée, de conscience, de religion ou de conviction soit reconnu et garant'l par
la loi, non seulement en principe mais aussi dans ses différentes manifestations.
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4.4. MAURICE VERFAILLIE
ANCIEN SECRETAIRE GENERAL DE LAIDLR

NE REPONDEZ PAS A
LINTOLERANCE PAR
LINTOLERANCE

San Francisco, 2 la fin

de la Seconde Guerre
mondiale, des hommes et des
femmes de bien ont fondé 1'Or-
ganisation des Nations Unies
et, quelques années plus tard
en 1949, dautres ont instau-
té le Conseil de I'Europe. Ils
avaient tous les mémes objec-
o tifs primordiaux : prévenir les
générations futures des souffrances de la guerre, promouvoir la protection des
ch:oits de 'homme et des libertés fondamentales et mettre en ceuvre la tolérance
nécessaire pour vivre ensemble en paix.

L’Association internationale pour la défense de la liberté religieuse ne dé-
fen-d pas en principe la liberté religieuse 4 tout prix. Il est évident que la société
doit scructurer les différentes libertés pour le bien de tous. Il existe de nombreux
comportements qui sont répréhensibles : ceux qui portent atteinte 3 la liber-
té de choix en matiére de conscience et de religion, ceux qui violent la dignité
humaine, ceux qui menacent la sécurité de femmes et d’hommes, leur santé,
leurs vies ou ceux qui dépassent les limites de la morale doivent étre condamnés
clfz la mél.ne maniére. Mais il est également essentiel pour le fonctionnement
d’'une vraie démocratie que les sanctions soient prises sur une base juridique
aPplicablc 4 tous : qu'il sagisse d'individus ou de communautés, d'Eglises tradi-
tionnelles, anciennes ou nouvelles, de communautés spitituelles, anciennes ou
nouvelles, de courants majoritaires ou minoritaires.
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4.5. KAREL NOWAK
ANCIEN SECRETAIRE GENERAL DE L'AIDLR

LCEXTREMISME RELIGIEUX
ET LE FANATISME NUISENT
A LA LIBERTE RELIGIEUSE

Apparemment, le fanatisme

religieux et la liberté reli-
gieuse sont deux phénoménes
qui créent des tensions et qui,
dans une certaine mesure, sont
antinomique. Lextrémisme, et
plus particuliérement lextré-
misme religieux, a tendance a
étre une entrave pour la liberté
religieuse.

Tl engendre bien souvent des restrictions légales et, dans certains cas, four-
it aux autorités un prétexte pour limiter la liberté religieuse. Qulest-ce quun
extrémiste ? Qulest-ce quun fanatique ? Qulest-ce quun fondamentaliste ? « Lex-
crémisme » et le « fanatisme » sont en général définis comme une déviation par
rapport 4 une norme comportementale acceptée par tous qui varie selon I¢époque,
le liew ou la culture. Quelle que soit la définition, il en ressort que le fanatique
affiche des normes trés strictes et fait preuve de peu de tolérance pour les idées
ou les opinions contraires aux siennes. Lhistoire nous a prouvé que lextrémisme
religieux et le fanatisme de toute nature sont hostiles 1 la liberté religieuse et lui
causent du tort. Les groupes religieux ayant des tendances extrémistes font géné-
ralement preuve de trés peu de rolérance envers les autres religions ou les autres
formes de piété.

Il y a des gouvernements qui, pour tenter de lutrer contre lextrémisme
religieux, limitent la liberté religieuse de tous. Afin d'illustrer notre propos, je ci-
terai un commentaire personnel de Nariman Gasimoglu, un érudit d'Azerbaid-
jan, traducteur du Cotan, directeur du Centre pour la religion et la démocratie
3 Bakou et ancien chercheur associé a J'université de Georgetown (Ertats-Unis) :
« Les groupes islamistes extrémistes qui ne bénéficient pas encore d'un large
soutien ont été renforcés par la répression, tandis que les musulmans modérés,
les protestants et les témoins de Jéhovah en ont souffert.
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Le meilleur — voi - extrémi igi
i = - Yo‘lre lf_: seul moyen de contrer lextrémisme religieux,
celst ouvrir la société  la liberté religieuse pour tous, A la démocratie, et la
d-ernocratle favorisera la liberté religieuse. Plus on laissera les gens libres de pra-
tiquer leur religion, plus on libérera la société des problémes de lextrémisme

religieux. La liberté ; & i
giewx. La est une sorte de reméde contre les problémes sociaux tels
que lextrémisme ».

e e

— SECRETAIRES GENERAUX DE L’'AIDLR

4.6. LIVIU OLTEANU
ACTUEL SECRETAIRE GENERAL DE L'AIDLR

DE NOUVELLES APPROCHES
SONT NECESSAIRES SUR LE
RESPECT DES DIFFERENCES

‘histoire de la liberté reli-

gieuse dans le monde pré-
sente un grand intérér. Cest
I'histoire des hauts et des bas de
la liberté, une histoire caractéri-
sée par l'intolérance, la discrimi-
nation ou la persécution, mais
aussi par des espoirs, des défis,
des combats et des victoires.
Nous vivons dans un monde
complexe et polarisé, avec ses
courants et ses contrastes, avec
aussi l'insécurité et la crise.

Il est indéniable que la liberté religieuse est confrontée comme jamais au-
paravant 4 de nouveaux défis face i la haine qui entraine la montée de la violence
et du terrorisme au nom de la religion et face 4 un sécularisme agressif et aux
profonds bouleversements que connaissent la plupart des institutions sociétales.

Pourquoi sont-ils si nombreux 2 avoir souffert et & souffrir encore de la
persécution, de la discrimination, de 'intolérance et de la mort ? Les raisons
sont multiples mais l'une dencre elles est le fait daccepter quen tant quétres
humains, nous sommes différents et avons nos différences. Clest pourquoi nous
avons besoin de nouvelles approches sur le respect des différences.

1. Le respect des différences commence avec la reconnaissance des
droits, de la dignité et des perspectives de tout un chacun, en faisant valoir
la prévenance et en traitant les autres comme jaimerais ére traité, Clest enfin
le principe de Jésus et la régle dor de la Bible : « Ce que vous voulez que les
hommes fassent pour vous, faites-le pareillement pour eux ».

2.1l serait bon d’aller de I'avant et de se demander comment vivre sa-
gement et traiter ou comprendre les autres ; de se demander aussi quel regard

63




SE SOUVENIR DU PASSE

nous portons sur les religions, les convictions, les cultures et dessayer de com-
prendre pourquoi il est aussi important de respecter les différences des autres.

3. Nous devons apprendre & découvrir d’autres cultures, religions,
convictions, coutumes et traditions : cest ainsi que lon pourra instaurer et
préserver 'harmonie dans nos relations et la paix dans le monde.

Je suis convaincu que gouvernements, diplomates, responsables reli-
gieux, universicaires et ONG peuvent coopérer efficacement a l'échelle interna-
tionale, régionale et nationale dans le but de promouvoir la paix et la sécurité,
la tolérance et le respect pour la diversité, la religion et les convictions, tout en
défendant la dignité humaine et le principe de la liberté religieuse pour tous.

Dans quelle mesure la liberté religieuse est-elle spécifique et nécessaire a
ce titre dans la société daujourd’hui ?

La liberté religieuse est une pierre d'angle de la liberté pour tous. Clest
pourquoi 'AIDLR « ne représente aucune Eglise ni aucun parti particulier » et
ne défend pas une religion, une Eglise ou des convictions, mais défend et veut
protéger un principe, celui de la liberté religieuse pour TOUS.

De gauche a droite : Teofil Moldovan, prétre orthodoxe | Liviu Olteanu, Secrétaire
général de 'AIDLR ; S.E. M. le Ministre Rafael Catala Polo ; M. le Doyen Ricardo Alonso ;
S.E. M. Adama Dieng ; Jose Miguel Serrano, professeur ; S.E. M. Jaime Rossell Granados,

Directeur adjoint au ministére de la Justice d'Espagne.

Chapitre 5

RESUME DES MANIFESTATIONS
¥ INTERNATIONALES ORGANISEES PAR LAIDLR ¢
. LORS DES REUNIONS DE MADRID ET DES NA-
TIONS UNIES A GENEVE. LANCEMENT DES
LIVRES DE « CONSCIENCE ET LIBERTE »:
« WORLDWIDE HUMAN RIGHTS AND
RELIGIOUS LIBERTY » ET « AGENTS
AND AMBASSADORS FOR PEACE »




68 — SE SOUVENIR DU PASSE

CHRONIQUE DE JOSE MIGUEL SERRANO
PROFESSEUR DES UNIVERSITES \_

u fait des récents événements, de la montée
des affrontements religieux en Asie et en
Afrique, théitres de conflits armés, des problémes :
liés 2 la liberté religieuse en Ukraine et de la crise
des réfugiés en Europe, le théme de la persécution
pour raisons religieuses est devenu récurrent et il
a été nécessaire de multiplier et détendre les fo- ']
rums sur la liberté religieuse. | §

Dans un tel contexte, les efforts menés par
[Association internationale pour la défense de lalLiberté religieuse (AIDLR) en 2014
et 2015 acquiérent une importance particuliére.

LAIDLR a mis en place des forums de dialogues combinant trois élé- l
ments essentiels : d'un c6té, ce quon peut appeler la « diplomatie de la liber-
té religieuse », comme le définit si bien Liviu Olteanu, Secrétaire général de
IAIDLR, d’un autre cété la présence d'un large groupe de chercheurs qui per-
met de garantir que les discussions soient menées avec une grande rigueur intel-
lectuelle. Le troisitme élément est la participation active de membres de diffé-
rentes dénominations religieuses qui jouent un réle fondamental dans le débat
en faisant part de leurs convictions et témoignages personnels prouvant a quel
point la liberté religieuse est nécessaire  l'accomplissement personnel.

5.1. Conférence internationale a l'université
Complutense de Madrid sur la liberté religieuse
et les minorités religieuses en 2014

Cette triple présence sest reflétée dans la manifestation organisée le 17
janvier 2014 par TAIDLR i I'Tnstitur des droits de 'homme de la faculté de
droit de I'université Complutense de Madrid. Le théme principal porrait sur les
minorités religieuses et la maniére dont elles sont traitées, élément-clé du vrai
respect de la dignité humaine. Comme il Ia déja été dit, « la clé de votire du res-
pect de la liberté religieuse est la maniére dont les minorités sont traitées », Clest

s MANIFESTATIONS INTERNATIONALES ORGANISEES PAR L’AIDLR

14 précisément que sexprime le vrai respect de la dignité humaine, aux deux sens
du terme « sacré » et au plus loin des critéres économiques.

Cette manifestation a eu deux répercussions principales. D'une part,
de nombreux chercheurs ont porté un intérét accru a la liberté religieuse dans
les grandes institutions publiques, 2 léchelle nationale comme internationale.
Dautre part, cela a permis 3 bon nombre de dénominations religieuses de réap-
paraitre dans lespace académique, dot elles avaient écé partiellement absentes
pendant bien longtemps, a lexception des universités de théologie. Par ailleurs,
cette manifestation a également permis de concrétiser la collaboration entre
I'Institut des droits de 'homme et le Secréraire général de TAIDLR, lequel,
aprés avoir fait des études et obtenu une bourse pour I'université d'Oxford grice
3 cet institut, en est devenu un collaborateur et professeur.

Invités et participants venaient des Nations Unies, du Conseil de 'Bu-
rope, du Parlement européen et du gouvernement espagnol, d'une part, mais
étaient aussi des spécialistes internationaux des droits de 'homme et de la li-
berté religieuse ou des ONG internationales. Lintervention de Heiner Bielefeld
sur la « nécessité dorganiser de telles manifestations A intervalles réguliers » a
été particulierement importante. Et cest dans cette perspective que la faculté de

Premigre conférence internationale tenue a Madrid a la facutté de Droit, université
Complutense, en 2014.
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droit de I'université Complutense a préparé la prochaine réunion 2 Madrid en
2016 avec Association internationale pour la défense de la liberté religieuse.
(Note : cette II* Conférence internationale a eu lieu les 16 et 17 mai 2016).

Le Secrétaire général Liviu Olteanu a insisté dans sa présentation 2
Iuniversité sur le fair qu'il était aujourd’hui nécessaire d¢largir la conception
de la défense de la liberté et des minorités religieuses en y intégrant le dialogue
multidisciplinaire en faveur de la liberté et de la paix, appelé « Dialogue Five »
: 4 savoir les représentants des gouvernements, des chercheurs, des diplomates,
des religions et de la sociéré civile. Environ 200 4 250 représentants des milieux
universitaires, religieux, diplomatiques ainsi que des représentants dONG et
des érudiants de la faculté de droit assistaient 4 la conférence.

Le représentant du gouvernement espagnol, le professeur Ricardo
Garcia-Garcia a remercié TAIDLR et son Secrétaire général pour cette confé-
rence internationale et son travail pour la défense et la promotion de la liberté

religieuse. Les participants ont qualifié cette premieére « Conférence internatio-
nale de TAIDLR » de grand succés.

5.2. Deux manifestations en marge de la session
des Nations Unies 2 Genéve en juin 2014

Le suceds de la manifestation a incité TAIDLR a réunir le 10 juin 2014 un
groupe dexperts sur « les droits de 'homme dans le monde, la liberté reli-
gieuse et les minorités religieuses : un dialogue avec des représentants des cinq
acteurs principaux ». Cette réunion a été organisée en marge de la 26e session
du Conseil des droits de ['homme.

Outre la participation de TAIDLR, il faut saluer ici le soutien apporté
par les délégations permanentes aux Nations Unies : le Conseil de I'Europe, la
République de I'Uruguay, le Canada et les rois d'Espagne et de Norvege.

Laspect le plus académique au sens propre du terme dans le cadre des
quartiers généraux des droits de 'homme a éré le lancement du livre Worldwide
Human Rights and Religious Liberty : a new equilibrium or new challenges. On ne
saurait assez exagérer I'importance de ce livre. D'abord parce qu'il commémore
le 65¢ anniversaire de la revue Conscience et Liberté, la plus vieille revue consa-
crée A la liberté religieuse et I'une des plus anciennes axées sur les droits fonda-
mentaux. Clest aussi un ouvrage qui fait référence et qui posséde une grande
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pertinence et il méritait absolument détre lancé 3 Genéve. Clest aussi un livre
qui témoigne de la volonté d'universalisme de TAIDLR.

La présentation de ce livre sest faite dans le cadre d'un podium animé
par Liviu Olteanu, Secrétaire général de AIDLR, les autres participants étant
le Président Bruno Vertallier, l'ancien Premier ministre Petre Roman, l'ambas-
sadrice Laura Dupuy-Lasserre, lambassadeur Petre Dumitriu, le juge Harald
Mueller et le professeur José Miguel Serrano.

La seconde partie de cette manifestation a été consacrée A un débat sur
la « liberté religieuse et les minorités religieuses » qui sest inscrit dans une pers-
pective holistique. Sont intervenus : Rita Izsak, Rapporteure spéciale sur les mi-
norités, le professeur Ricardo Garcia-Garcia, membre du ministere de la Justice
en Espagne, Ganoune Diop, Harry Kuhalampi, le professeur Heiner Bielefeldt,
le Rapporteur spécial de TONU sur a liberté de religion ou de conviction (par
conférence vidéo) et Liviu Olteanu.

Ce débar a développé l'idée d'un dialogue entre les représentants descing
catégories dacteurs, une conception soutenue par ['’Association internationale

Bruno Vertallier, ancien président de I'AIDLR aux Mations Unies 2 Geneve en juin 2014,
avec la premiére édition de la revue Conscience et Liberté de 1948 ; et SE. M. Petru
Dimitriu, ancien ambassadeur pour le Conseil de I'Europe aux Nations Unies a Genéve,
actuellement inspecteur aux Nations Unies 2 Genéve.
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The Human Rights Institute of the Faculty of Law

at Complutense University of Madrid
and the
International Association for the Defense of
Religious Liberty, Berna Suiza

4,.%7 =

Internacionational Conference,

In the lignt of Edict of Millan (313-2013),

«Religious Liberty and Religious
Minorities:
Among the balance and the
challenges»

Friday, 17rd January 2014
Universidad Complutense de Madrid, Faculty of Law.
Meetings Room, at 10:00 to 19:30h

Program's Directors:
Professor Dr. Jasé Miguel Serrano, Professor Dr. Philosophy of Law, UCM

Attorney Drd. Liviu Ofteanu, Secretary General, International Assodation
for the Defense of Religiows Liberty, Bern Switzerland

— MANIFESTATIONS INTERNATIONALES ORGANISEES PAR L'AIDLR —_—

Manifestation en marge des Nations Unies organisée par 'AIDLR & Genéve en
juin 2014.

pour la défense de la liberté religieuse et qui appelle les gouvernements, les di-
plomates, les responsables religieux, les universitaires et les ONG & coopérer a
léchelle internationale, régionale, nationale et locale pour promouvoir la tolé-
rance et le respect envers les autres, en tenant compte des différences dans les
convictions et les religions tout en défendant constamment la dignité humaine
et le principe de la liberté religieuse pour tous.

Lanimateur du débat Petru Dumitriu, ambassadeur et observateur per-
manent du Conseil de I'Europe, a lancé le déba avec un discours dans lequel il
a développé l'idée que la liberté religieuse est une condition sine qua 1o d'une
société pacifique. Elle est un des piliers de la démocratie. A cet égard, la coopé-
ration simpose pour propager lidée de la ligne des « cinq piliers » a laquelle se
réfere TAIDLR. Par ailleurs, la Rapporteure spéciale des Nations Unies, Rita
Izsak, a insisté sur la nécessité pour les minorités religieuses de sengager pout
convaincre et soutenir leurs gouvernements dans la promotion de la liberté reli-
gieuse. Elle a également abordé l'aspect institutionnel.
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Un autre participant, Ricardo Garcfa-Garcia, vice-directeur général des
relations avec les confessions religieuses au sein du ministére de la Justice es-
pagnol, sest concentré sur le systéme espagnol qui a servi de modéle 4 Iéchelle
internationale. Ce systéme se base sur le fait qulen Espagne, il existe manifeste-
ment une religion majoritaire, parallélement 4 toute une série d'autres confes-
sions profondément ancrées dans la société. De ce point de vue et compte tenu
du fait que la liberté religieuse est une valeur constitutionnelle fondamentale, la
coopération avec les différentes confessions est une évidence, sans qulle vienne
limiter leur autonomie ou constituer un contrdle. Le systéme est ainsi basé sur
l¢galité entre les confessions, la séparation de I'Etat et des religions, la coopéra-
tion et le respect des droits de 'homme.

Parallélement 2 la présentation dans les deux discours des efforts entre-
pris, le rapporteur spécial de 'ONU pour la liberté religieuse, Heiner Bielefeldr,
est intervenu dans le méme esprit que les orateurs précédents et dans la pers-
pective développée par 'Association internationale pour la défense de la liberté
religieuse. Il a appelé 4 une coopération plurifactorielle qui doit se développer
entre la société dite civile, I'Etat et les représentants des organisations inter-
nationales. La mise en commun de tous ces efforts crée une synergie qui sest
reflétée de maniére manifeste dans trois événements cruciaux : premiérement le
lancement du livre, deuxiémement la Conférence de Madrid et troisiémement
cette journée aux Nations Unies dont il est ici question.

International Association for the Defense of Religious Liberty (AIDLR)
Schosshaldenstrasse 17, CH-3006 Bern, Switzerland; www.aidIr.org; info@aidlr.org; liviu.olteanu@aidlr.org

Honorary Committee’s Former Presidents: Eleanor ROOSEVELT, Albert SCHWEITZER
Paul Henry SPAAK, René CASSIN, Edgar FAURE, Léopold Sédar SENGHOR, Mary ROBINSON

President Bruno VERTALLIER, Secretary General. Liviu OLTEANU

COUNCIL OF EUROPE

Canada

PERMANENT MISSION OF NORWAY
e ——

With the participation of
Ms. Rita IZSAK, The Special Rapporteur of United Nations on Minority Issues,
Mr. Heiner BIELEFELDT, The Special Rapporteur of United Nations on Freedom of Religion or Belief (By

WORLDWIDE HUMAN RIGHTS,
RELIGIOUS LIBERTY AND RELIGIOUS MINORITIES
A side-event at the 26t Session of the United Nations - Human Rights Council

i Co-sponsored by
The COUNCIL OF EUROPE and PERMANENT MISSIONS OF: URUGUAY, SPAIN, CANADA and NORWAY

10 June 2014, from 12:00 to 15:00 h
Geneva, Palais des Nations, Conference Room Vil

video message)

You are kindly invited to a side-event consisting of two panels:

. Book launch: the special edition of “CONSCIENCE and LIBERTY” on “Worldwide human rights and religious liberty: A new

equilibrium or new challenges”.

1 Moderator: Attorney Liviu Olteanu, Secretary General of the AIDLR, Permanent Representative at the UN, EP, OSCE and Representative at the COE

Panelists:
= Dr.Bruno Vertallier, President of the Intemational Association for the Defense of Religious Liberty (AIDLR) Bem Swilzerland
- H.E. Mr. Petre Roman, Member of Romanian Parliament, former Prime Minister of Romania, former Ministry of Foreign Affairs, former President of

Romanian Senale, Member of the Club de Madnd
= H.E. Mrs. Laura Dupuy Lassere, Ambassador, P Rep fative of Uruguay to the United Nations in Geneva, former President of the
Human Rights Council
1 = Judge Dr. Harald Mueller, Hanover Gemmany
1 «  Professor Jose-Miguel Serrano Ruiz Calder

Madnd, Spain
H.E. Mr. Petru Dumitriu, Ambassador, Permanent Observer of the Council of Europe to the United Nations in Geneva

on, Researcher & professor at Human Rights Institute and Law Schoot Universidad Complutense of

II. Panel discussion: “Religious Liberty & Religious Minorities - D loping a Holistic Fi ork”

Moderator H.E. Mr. Petru Dumitriu, Ambassadar, Permanant Observer of the Council of Europe to the United Nations

Panelists:
«  Ms.Rita Izsak, the Special Rapporieur of United Nations on Minonty Issues
=  HE. Nr. Ricardo Garcia-Garcia, Deputy Director General- Minisiry of Justice of Spain, Expert on the refation with the religious minorities, Madrid
Spain
= Prof. Diop, Rep tive of the tional Religious Liberty Association (IRLA) 1o the UN in New York and Geneva, Adviser Interfaith

Relations, Washinglon DC. Uniled States
= Dr. Mr. Harry Kuhalampi, former Adviser MEP- European Parliament, the Commission of FORB, Brussels
= Prof. Heiner Bielefeldt, the UN Special Rapporteur on Freedom of Religion and Belief (video message)
»  Attorney Liviu Olteanu, Secretary General of the Intemational Association for the Defense of Religious Liberty, Bem Switzerland

Sandwiches and fruits will be served at 11:45h




T — SESOUVENIR DU PASSE

MADRID SECOND INTERNATIONAL CONFERENCE
ON “FREEDOM, RELIGION, SECURITY:
ANTAGONISTIC TERMS?”- 2016

INTERNATIONAL CONFERENCE

FREEDOM, RELIGION, SECURITY -
ANTAGONISTIC TERMS IN THE CONTEXT
OF INTERNATIONAL INSECURITY?
Security by Education on Prevention & Protection Against Violence,
Terrorism & Genocide in the Name of Religion — Developing a Holistic Framework

ORGANIZERS
S/t - UNIVERSIDAD COMPLUTENSE Association internationale
S wBRS T MADRID POUR LA DEFENSE DE LA LIBERTE RELIGIEUSE
o ~ HUMAN RIGHTS INSTITUTE International Association
LS LAW FACULTY FOR THE DEFENSE OF RELIGIOUS LIBERTY
I
PARTENERS
2 ;_4‘-: GOBIERNO MINISTERIO b ,f‘f GOBIERNO MINISTERIO
b , DE ESPANA DE JUSTICIA 49 /s DE ESPANA DE ASUNTOS EXTERIORES
=il . L Y DE COOPERACION

12-13 of May 2016
Sala de Juntas, Facultad de Derecho-
Universidad Complutense de Madrid
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IADRL

BASSADORS

S.E. M. Rafael Catala Polo, ministre de la Justice d'Espagne, recevant le livre « Agents and
Ambassadors for peace » du Secrétaire général de 'AIDLR Liviu Olteanu. Assis, de g a
d. : Ricardo Garcia, doyen de la faculté de Droit et S.E. M. Adama Dieng.
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DIPLOMATES ET PERSONNALITES
RECONNUES AYANT PARTICIPE
A DES EVENEMENTS ORGANISES
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INTERNATIONAL
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6.1. ADAMA DIENG

SOUS-SECRE’TA’IRE GENERAL, CONSEILLER SPECIAL DU SECRETAIRE
GENERAL SUR LA PREVENTION DU GENOCIDE

CONSTRUIRE UN MONDE
SANS ATROCITES ET
SENGAGER COMME

« AGENTS ET AMBASSADEURS

POUR LA PAIX »

:E. Adama Dieng, une figure
internationale des droits de
I'homme combattant les génocides a
participé i la Seconde conférence in-
ternationale organisée par IAIDLR
et luniversité de Complutense, qui
sest déroulée 3 Madrid en mai 2016
sous légide du ministére des Affaires
érrangtres et du ministére de la Jus-
tice d'Espagne. Par la suite, en par-
, _ ' tageant son ressenti au sujet de cette
conférence internationale organisée par TAIDLR, il a écrit :
“Libert; i E;;tn p:gsﬁ;z u:llnl':;);::.tr et u;r'l, plaisir de participer 4 la conférence
i : $ ismes 7 que vous avez organisée 3 i
Jai écé impressionné par le niveau decsI débats qui ontgeu fi:fl:iajzlt
conférence, ce qui prouve sa pertinence en cette période. Il est clair que nous (
Bul:eau du Conseiller spécial pour la prévention du génocide aux Nations Unies
et 'Association internationale pour la défense de la liberté religieuse) parta-
geons les mémes points de vue — A savoir assurer le respect des droits civils et
politiques, en particulier de la liberté dexpression et dopinion, et de la liberté

de religion et de conviction, si nous voulons construire un monde plus siir, un
monde sans atrocités.

Nous devons continuer 4 nous exprimer en faveur de la défense de rous
les droits de 'homme, surtout quand des Erats utilisent notre sécurité menacée
afin de justifier les limitations de droits et libertés fondamentaux. (...). Nous
devons soutenir et aller A I'encontre des individus et des groupes, des commu-

DIPLOMATES ET PERSONNALITES

nautés méme, des responsables religieux et politiques qui prennent position par
principe, plaant les valeurs avant les intéréts, et qui vont promouvoir la paix
et le respect de la diversité. Votre objectif — contribuer a des sociétés plus pa-
cifiques — est touc A fait en accord avec notre travail auprés des responsables
religieux qui vise 4 prévenir les incitations a la violence. (o) ».

En tant quexpert international respecté, il participe au lancement du
livre dédié aux diplomates du monde entier qui ceuvrent pour la paix, dans le
contexte de la « protection de la liberté religieuse et de la liberté dexpression
contre la violence au nom de la religion ». Adama Dieng a déclaré : « Je di-
rais simplement que je suis profondément honoré d%tre associé¢ au lancement
de cette publication importante “ Agents et ambassadeurs pour la paix " (par
FAIDLR) et je voudrais vous féliciter pour avoir atteint cet objectif majeur.

Selon moi, ce livre arrive 3 une époque o1 le monde traverse de nom-
breuses crises. Mes amis, nous devons nous demander ol nous nous situons. Je
veux dire simplement en me tournant vers Iavenir qu'il est de notre responsa-
bilicé de diffuser le contenu de ce livre, ses nombreuses conclusions et recom-
mandations, de partager ce message avec le reste du monde, car cest un message
de paix.

Si nous le décidons, nous avons la possibilité de nous engager comme
“ Agents et ambassadeurs pour la paix "

Lors d'une autre occasion S.E. Adama Dieng a déclaré également :
« Dans un monde o1 les sociétés sont de plus en plus diversifiées, la tolérance
naitra plus volontiers si les droits de 'homme de tous les groupes religieux sont
respectés. En paralléle, les droits de 'homme prospéreront uniquement si les
différents groupes sont traités de la méme fagon. Nous devons tous nous at-
taquer au probléme de l'incitation 2 la haine, et aux autres formes de discri-
mination et de violence qui peuvent mettre en péril la liberté de religion ou de
conviction fondée sur les instruments des droits de I'homme existants, afin de
consolider cette voie préventive et constructive. »
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6.2. LAURA DUPUY LASSERE

ANCIENNE AMBASSADRICE D’URUGUAY AUPRES DES NATIONS
UNIES A GENEVE ET PRESIDENTE DU CONSEIL DES DROITS DE
LHOMME

LA LIBERTE DE RELIGION
OU DE CONVICTION
POUR TOUS RESTE UN

DEFI — CHACUN DOIT ETRE
PROTEGE

ue tous puissent jouir

de la liberté de religion
ou Je conviction reste un déf,
cela vaur également pour bien
dautres droits de 'homme mal-
heureusement. Partant de lar-
ticle 1 de la Déclaration univer-
selle des droits de 'homme de
1948 qui stipule : « Tous les &tres humains naissent libres et égaux en dignité
et en droits », l'universalité, l'indivisibilité, l'interdépendance et la connexion
entre tous les droits de ' homme et toutes les libertés fondamentales a été énon-
cée clairement dans la Déclaration et le Programme daction de Vienne, lors de
la Conférence mondiale sur les droits de 'homme des Nations Unies qui sest
tenue 4 Vienne en 1993. En ce qui concerne précisément la liberté de religion
ou de conviction, il faut garder a lesprit les articles 18 et 19 de la Déclaration
universelle, ainsi que les articles 18, 19 et 20 du Pacte international relatif aux
droits civils et politiques, puisque ce droit de 'homme est étroitement lié  la
liberté dopinion et dexpression.

Pendant des années, les Nations Unies et les Rapporteurs sur la liberté
dopinion et d'expression nous ont rappelé la nécessité de se concentrer sur les
droits de 'homme et leurs violations (par exemple, une agression ou la discri-
mination envers des personnes en raison de leur adhésion a une religion ou une
conviction, ou parce quelles nétaient pas croyantes), plutdt que de protéger les
religions per se. Ils appellent a laisser de c6té les concepts controversés comme
la diffamation religieuse, qui peut étre utilisée de facon discriminatoire pour
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icti enir
protéger une religion ou conviction par rapport aux autres, ou afin de cont

la critique normale envers des responsa.bles. n’aligie.u)'c puiss:mtls ou afin de iz::se
taire plus largement les membres de minorites _rehgmuses.(‘n{ es nfm:kcr?y i
en les intimidant et en réduisant leur participation a la société, patfois méme en
walaprisond vie pour des crimes mxne1:1rs, 01,1- po'ur iies
(diverses lois sur lapostasie, le blasphéme, l'incitation

x religions sacrees, le mépris des sentiments

les condamnant a mort o
délits vaguement définis
aux troubles religieux, l'outrage au
rehgleul}? iec;;) Aerriére l'approche des droits de 'homme est de protéger chaque
personne « sans distinction aucune, notamment de race, de colul_eur, :’e sexe,
de langue, de religion, dopinion politique ou de toute autre opinion, ! or1g1mi
nationale ou sociale, de fortune, de naissance ou.de route autre situarion », re
connaissant que tous ont des droi’ts égaux et inaliénables ; cette-pr(?t?c-ngrfl ne:z
pas un privilege accordé par un Etat mais elle se ba.se sur la\’ dignité inhéren

3 tout étre humain, et sur la nécessité de promouvoir son développement sans
crainte et 2 l'abri du besoin. La liberté de pensée, de cons?{ence et ‘de religion est
une liberté « neutre » qui nlest pas attachée A une idée, nia un ob}e’t..

Par conséquent, aucune idéologie préd(?minante ou « su.peneu’re » au-:
cune « vérité », ¥ comptris religion ou co’nv‘i'ctlon ne doit e?re %mpos;e a q:rll,
conque, I'histoire nous ayant déja montré l'impact du totalitarisme. Les p
cipes dégalité et de non-discrimination sont fondamentaux.
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6.3. PETRU DUMITRIU

ANCIEN AMBASSADEUR DU CONSEIL DE LEUROPE AUPRES
DES NATIONS UNIES A GENEVE, IL EST ACTUELLEMENT
INSPECTEUR DES NATIONS UNIES A GENEVE

SE MONTRER VIGILANT
FACE A DES FORCES QUI
CHERCHENT A MANIPULER
LA QUETE D’IDENTITE
OU LA CONVICTION
RELIGIEUSE

a Déclaration du Comité

des ministres définit la po-
sicion politique du Conseil de
I'Europe en matitre de liberté
religieuse : « Nous, les 47 Etats
membres du Conseil de I'Eu-
rope, condamnons fermement
ces actes et toute forme d'incitation i la haine religieuse et 4 la violence. La
liberté de pensée, de conscience et de religion est un droit inaliénable, consacré
dans la Déclaration universelle des droits de 'homme des Nations Unies et ga-
ranti par larticle 18 du Pacte international relatif aux droits civils et politiques
de 1966 ainsi que par larticle 9 de la Convention européenne des droits de
I'homme, dont le Conseil de I'Europe est le gardien.

Il ne peut y avoir de société démocratique fondée sur la compréhension
et la tolérance sans respect de la liberté de pensée, de conscience et de religion.
La jouissance de cette liberté est une condition nécessaire pour vivre ensemble. »

Le Conseil de I'Europe tiche de considérer la question de la liberté reli-
gieuse dans la perspective de la cohésion sociale et en lien avec la nécessité d'une
diversité culturelle dans nos sociétés. Le Comité des miniscres a souligné qu'afin
de concilier le respect des diverses identités et la cohésion sociale tout en évitant
Iisolement et laliénation de certains groupes, il est indispensable de considé-
rer le respect des droits de 'homme et des libertés fondamentales comme une
base commune 2 tous : aucunes pratiques et traditions culturelles, religieuses
ou autres ne peuvent étre invoquées pour empécher un individu dexercer ses

DIPLOMATES ET PERSONNALITES

droits fondamentaux ou de participer activeme.nl:. ila socié:té. On ne pourra pas
non plus limiter indiment les droits dun individu en raison de ses pratiques
igi turelles. '

mhgleuiiz:la::ill du Conseil de I'Europe dans le domaine de la liberté de pensée,
de conscience et de religion est guidé par la jurisl?rudence abond?ntel(ile la glo:ilr
européenne des droits de 'homme et les principes en ayant d’ecoufe au‘me rllt
temps. Lune des principales obligations que les Eta_ts ont :ltssume con onﬁ\e =

3 larticle 9 de la Convention européenne des droits de 'homme estj 'ce edela
neutralité et de l'impartialité envers les communautés de croyants. Técart entre

, .
valeurs laiques et religieuses semble se creuser dans les débats intellectuels et

litiques. .
pot Le Conseil de 'Europe peut jouer un role crucial en Burope et dans les

sociétés européennes en résistant aux tentatives de séparer la protectm? des
droits de 'homme de la religion, et en demeurant vigilant par rapport aux orces

2 i éte d'identité iction religieuse.
qui cherchent a manipuler la quéte d'identité ou la conviction religl
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6. 4. BELEN ALFARO

AMBASjSADRICE DE LALLIANCE DES CIVILISATIONS,
MINISTERE DES AFFAIRES ETRANGERES EN ESPAGNE

LEDUCATION DANS LA
DIVERSITE RELIGIEUSE : LES
CLES DE LA PAIX

elen Alfaro, ambassadrice de
I'Alliance des civilisations au-
ptés du ministére des Affaires
érrangéres en Espagne a participé
i la conférence internationale or-
ganisée par TAIDLR 4 Madrid o1
a eu lieu le lancement du livre de
IAIDLR « Agents et ambassadeurs
pour la paix » a déclaré :
« Je voudrais remercier le
. Secrétaire général de I'Association
! - o : e internationale pour la défense de la
: liberté religieuse d'avoir coordonné la publication du livre « Agents et ambassa-
deurs pour la paix » que jai trouvé trés intéressant.

Je voudrais souligner deux aspects de cet ouvrage : tout dabord, il sinté-
resse & de nombreux sujets différents liés 4 la liberté de religion et 4 son lien avec
laliberté dexpression, la liberté de religion pour [a paix, les minorités religieuses
il sagit donc 12 daspects divers qui sont maintenant visibles sur le plan interna:
Eional. Ensuite, je souhaite mettre l'accent sur la diversité des parties prenantes
ace livre : gouvernements, organisations internationales, secteur académique,
société civile, O.N.G... parce quceuvrer pour la paix nécessite de recourir 3 de
nombreux acteurs, aussi je crois que nous tenons 12 la bonne perspective.

La liberté religieuse, le respect et la tolérance envers les religions, la

bonne gestion de la diversité religieuse, 'éducation dans la diversité religieuse
sont les clés de la paix. »

— DIPLOMATES ET PERSON NALITES

6. 5. RAFAEL CATALA POLO

MINISTRE DE LA JUSTICE DU ROYAUME D’ESPAGNE, LORS DE LA
CONFERENCE « LIBERTE, RELIGION ET SECURITE »

LE LIBERTE RELIGIEUSE ASSURE
UNE COEXISTENCE PACIFIQUE

Grﬁce 4 linitiative dun vi-
sionnaire, le Dr Nussbaum,
I'Association internationale pour
la défense de la liberté religieuse
(AIDLR) a pu étre fondée. Je vou-
drais remercier et exprimer ma
profonde reconnaissance envers ses
représentants M. Mario Brito, son
président, et le professeur Liviu Ql-
teanu, son Secrétaire général pour
avoir contribué i organiser cette
conférence internationale, et pour
le travail qu'ils ménent au quoti-
dien. Je ne crois pas que la date de création de I'Association soit un hasard, il y
a 70 ans sous l'impulsion et les encouragement de cette grande promotrice des
droits de 'homme quétait Eleonore Roosevelt. Le monde venait détre témoin
de certaines des artaques les plus sanglantes envers la dignité humaine, initiées
par le désir de domination de certaines puissances totalitaires ; cela a eu pour
conséquence des guerres parmi les plus cruelles de notre histoire, cest pourquoi
une sorte de rétablissement des droits et du respect des libertés des citoyens sest
révélé nécessaire A cette époque.

Je crois que le Dr Jean Nussbaum avait raison et il a fait preuve d'une
grande perspicacité quand il a déclaré : « La o régne la liberté religieuse, régne-
ra une coexistence pacifique, toutes les libertés seront respectées, les pouvoirs publics
tiendront compte de la dignité de chaque personne et leyrs actions seront towjours
soumises au critére supérieur du respect des libertés. »

Par conséquent, la liberté religieuse devient le meilleur moyen de mesu-
rer les répercutions céelles de routes les libertés et de tous les droits del’homme.
Je pense pouvoir dire sans crainte détre contredit que défendre la liberté reli-
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gieuse, cest défendre toutes les libertés. A lopposé, si l'on empiéte sur la liberté
religieuse, toutes les autres libertés sont menacées.

Cest pourquoi je pense que tous les débats qui auront lieu dans le
contexte de cette conférence internationale ne peuvent étre envisagés qui tra-
vers le prisme de ['ultime valeur de la liberté religieuse ; dans cet ordre d'idées,
nous devrions ticher de découvrir les meilleurs moyens pour que la liberté re-
ligieuse trouve sa voie et devienne fonctionnelle au sein de nos sociétés, comme
un élément essentiel de notre coexistence. Elle devrait faire lobjet de la plus
haute estime dans toutes les sociétés, des croyants et des non-croyants et des
partisans de toutes les religions : car comme IAssociation internationale pour
la défense de Ia liberté religieuse (AIDLR) le défend, le domaine de la liberté
religieuse comprend également d’autres aspects, tels que le droit de ne pratiquer
aucune religion ou le souhait de changer de conviction.

Nous sommes tous conscients que la liberté religieuse est lobjet de me-
naces grandissantes et trés sérieuses. Tous les observatoires actuels confirment
que la possibilité dexercer sa liberté religieuse se dégrade de par le monde. Les vio-
lations [de cette liberté] sont perpétrées a des degrés divers, mais elles dépeignent
un tableau des plus inquiétants. Je crois également qu'il est aussi décevant qu'inac-
ceptable de penser que la liberté religieuse pourrait reculer de cette fagon dans
le monde actuel. Le fait est que la liberté religieuse est victime du phénomeéne
d'intolérance, de sectarisme et méme de violence au nom de la religion, parfois les
personnes concernées invoquent Dieu lui-méme lors de ces actes.

La sécuricé et la liberté, les sujets de votre conférence de ce jour, sont des
concepts complémentaires, cest pourquoi les démocraties pluralistes cherchent
A instaurer cette complémentarité entre sécurité et liberté dans le systéme judi-
ciaire. Il est importanc que les défenseurs de la liberté religieuse aient un dis-
cours clair, qui puisse transmettre ces sentiments aux membres de nos sociéeés
aussi. La sociéeé fait l'objer de messages insidieux et démagogiques communi-
qués par les ennemis de la liberté, Nous aurions tort de penser que les mesures
efficaces prises par lappareil gouvernemental suffisent 3 protéger la sécurité des
citoyens face aux manifestations de violence fanatique. Plus que jamais, il est
nécessaire de renforcer la collaboration entre dirigeants politiques et religieux,
4 savoir ceux qui exercent une autorité sociale et religieuse, qui sont capables de
livrer une bataille culturelle qui promeut la tolérance, le pluralisme, et par-des-
sus tout les valeurs sur lesquelles la Déclaration des droits de 'homme se fonde.
Je pense que cette cause fondamentale doit étre une priorité politique de tous les
gouvernements, au travers des actions publiques et dactions collaboratives avec
les membres de la société, et les dirigeants religieux et sociaux.

Chapitre 7

EXTRAITS D’ENTRETIENS

Entre 2013 et 2015, 'AIDLR a interviewé les personnalités suivantes :
Heiner Bielefeldt, Rapporteur spécial des Nations Unies sur la liberté
de religion ou de conviction ; Rita Izsak, Rapporteure spéciale des
Nations Unies sur les minorités ; Bogdan Aurescu,
ministre des Affaires étrangéres de Roumanie.
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7.1. HEINER BIELEFELDT

RAPPORTEUR DES NATIONS UNIES SUR LA
LIBERTE DE RELIGION OU DE CONVICTION

LES DEFIS POUR LA LIBERTE RELIGIEUSE

ET LA SECURITE
34 ! 1) LO : Selon vous, quels sont les plus grands
E défis auxquels la liberté religieuse doit faire face au
m ’ XXI siécle, et que peuvent faire les diplomates et
les politiques pour résoudre les problemes liés a la
liberté de religion ?
HB : A mon avis, cest la haine religieuse

qui représente le plus grand déf. Lutter contre
la haine implique bien entendu qu'il faille sattaquer 4 ses causes profondes au
sein de la société, notamment l'utilisarion de la religion 4 des fins politiques —
comme les interprétations étroites de ce quon appelle [a « politique identitaire »
nationale. Lorsquon pratique une stratégie de contréle strict des minorités,
combinée 3 une politique identitaire qui les exclut, on crée un terreau propice
aux formes de haine et de violence les plus extrémes. La liberté de religion ou de
conviction, plus peut étre que n'importe quel autre doit de 'homme, fait sou-
vent J'objet d'innombrables malentendus. Cela peut savérer dangereux, surtout
lorsquon remet en question ou méme que l'on nie le fai quélle est par nature
un droit de '’homme.

LO : Robert Seiple, ambassadeur itinérant des Etats-Unis pour la liberté
religieuse, a déclaré que « les gouvernements qui ne respectent pas la liberté religieuse
des minorités ou qui exercent une discrimination envers elles ne peuvent garantir la
sécurité de la majorité ». Pensez-vous que ce soit encore vrai @ Ubeure actuelle ?

HB : Oui, absolument. La discrimination systématique envers les mino-
rités est la plupart du temps symptomatique d'un manque de respect 4 [égard
des droits de I'homme en général, qui, tot ou tard, nuira aussi aux membres de
la majorité. En terme plus positifs, le fait de protéger les droits fondamentaux

e Extraits d’entretiens

des minorités contribue pour une part essentielle au bien commun de la société
et favorise le développement équilibré de la démocratie.

LO : Aujourd’hui, quel réle la société civile et les ONG ont-elles i jouer par
rapport aux Nations Unies en ce qui concerne la paix, la comprébension et la stabi-
lité entre les peuples, les cultures et les religions de par le monde ?

HB: Pour répondre bri¢vement : sans les organisations émanant de la
société civile, tout le systéme demeurerait en grande partie inefficace. Les droits
de 'homme et toutes les autres cibles mentionnées dans votre question ne
peuvent avancer que grace 4 l'interaction cruciale des pouvoirs publics et des or-
ganisations non gouvernementales. Tandis que les gouvernements ont des res-
ponsabilités officielles dans le cadre du droit international, les divers systémes
de surveillance, qu'ils soient organisés ou spontanés, doivent se compléter les
uns les autres. Quand je vais 3 Genéve et 4 New York participer aux réunions
de 'ONU, je rencontre aussi toujours les ONG et cest avec elles que je me sens
vraiment comme chez moi. C'est une bonne chose que les diverses ONG aient
des profits différents. Nous avons besoin de celles quoi ceuvrent d'une maniére
générale pour les droits de I'homme — tout léventail des droits de 'homme —
comme Amnesty International ou Human Watch, mais les contributions d'or-
ganisations trés spécialisées telles que Association internationale pour la dé-
fense de la liberté religieuse (AIDLR) qui posséde une expertise particuliére
en ce qui concerne la promotion de la liberté de religion ou de conviction, sont
tout aussi importantes. Alors, je vous prie, persévérez dans votre engagement et
votre collaboration avec dautres organisations pour créer des synergies dordre

pratiques.
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7.2. RITA IZSAK

RAPPORTEURE SPECIALE DES NATIONS UNIES
SUR LES MINORITES

CONSTRUIRE LA TOLERANCE
— LA NECESSITE D'UNE BONNE
COORDINATION

LO : Quelle influence, selon vous, les minori-
tés religieuses peuvent-elles avoir au regard de la paix
et de la sécurité dans le monde ? Pourquoi ?

RI:Je pense que les chefs religieux doivent
jouer un role essentiel dans les efforts 4 fournir
pour assurer la paix et la sécurité, rour d'abord et
avant tout dans leurs propres sociétés, mais aussi 2
[échelle internationale et mondiale. Je voudrais voir les dirigeants se position-
ner plus souvent contre la haine religieuse et I'incitation  la violence. Leur in-
fluence est grande et ils doivent 'utiliser pour désamorcer les tensions et aider 4
construire des points de tolérance, de compréhension et de respect mutuels. Les
minorités religieuses, par leur nature méme, ont tendance 1 étre moins impor-
tantes numériquement et socialement ; et politiquement non-dominantes. Il
arrive donc fréquemment que les dirigeants de religions majoritaires prennent
le leadership. Cependant, je crois que toutes les religions, majoritaires ou mino-
ritaires, ont A leur base un message d'amour, de paix, de pardon et d’harmonie
et ainsi toutes les religions ont un réle 4 jouer dans la diffusion de ces messages,
non seulement envers leurs propres congrégations et adeptes, mais envers len-
semble de la société. La religion doit et peut étre une force pour le bien 4 Iéchelle
nationale et internationale mais dans de trop nombreux cas, elle est une force
de division,

LO : En janvier 2014, vous-méme et M. Heiner Bielefeldt, rapporteur spé-
cial sur la liberté religieuse ou de croyance, avez participé — avec dautres représen-
tants officiels internationaux — & la conférence internationale organisée & Madrid
a Ulnstitut des droits de 'bomme et la Faculté de droit de luniversité Complutense.
Que pensez-vous de cette conférence internationale ?

_— Extraits d’entretiens

RI : Ce fut un plaisir d’assister 2 la conférence de Madrid et avoir des
discussions sérieuses avec des experts provenant de divers horizons. Il est trés
important de relever les défis des minorités religieuses et d'identifier les so-
lutions possibles avec le monde universitaire, les représentants des gouverne-
ments, les organisations internationales, les experts indépendants et les ONG,
et ceci tous ensemble car nous avons tous un téle particulier 4 jouer. Je pense
que la conférence de Madrid a réa noté et certains des meilleurs défenseurs de
la liberté religieuse et des minorités religieuses, et jespére que notre coopération
se poursuivra.

LO : Apreés la conférence de Madrid, votre collégue des Nations Unies,
le professeur Heiner Biclefeldt, a souligné la chose suivante (voir A/HRC/25/
NGO/121) : « J'attache une grand importance & la conception de la conférence de
Madrid (...) qui a vraiment défini un exemple que nous devrions reproduire,(...)
régulierement en fait (...). Nous avons besoin de coordination (...). Etes-vous
daccord avec les commentaires de Heiner Bielefeldt ?

RI : Je suis enti¢rement d'accord avec les propos de mon collegue et ami
Heiner. En effet, toutes ces institutions viennent avec leurs propres mandats et
responsabilités, et on peut comprendre qu'ils veulent tous entreprendre quelque
chose face aux mémes problémes qui se posent & un moment donné dans une lo-
calité donnée. Toutefois, si cette action nlest pas harmonisée, elle peut faire plus
de mal que de bien. Sans aller si loin, au sein de notre propre systéme des Na-
tions Unies, il semble que la main droite ne sait pas ce que fait la main gauche.
Tl serait essentiel de tirer des conclusions et faire en sorte que les politiques et
les approches des différentes institutions se complétent vraiment et ne se génent
pas les uns les autres, ou que les efforts soient fournis ensemble.

LO : Globalement, quel réle pensez-vous que devrait avoir la société civile,
les ONG, en matiere de défense des droits de Ihomme, de liberté religieuse et de
minorités religieuses ?

RI : Je pense que le role de la société civile et les défenseurs des droits
de 'homme est extrémement important dans la protection de tous les droits
humains et les droits des minorités religieuses. Jai un immense respect pour
les centaines dorganisations et individus dans le monde qi mettent parfois leur
propre vie en danger pour protéger les droits humaine et sélever contre loppres-
sion et la violence. Ils ne recoivent pas assez la reconnaissance et le soutien qu'ils
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méritent et je demande instamment aux gouvernements de les protéger et de
sengager avec eux pour les aider 2 accomplir leur tiche essentielle. Cela me pré-
occupe de savoir que beaucoup ont a faire face 2 un environnement oppressant
ainsi qu? des menaces au sein de leur travail et envers leur sécurité... ceci méme
de la part de leurs propres gouvernements. Mon message pour elles et pour les
nombreuses autres personnes qui sassocient i cette tiche, y compris Association
internationale pour la défense de la liberté religieuse, est celui-ci : je vous encou-

rage 4 continuer votre travail parce que votre message et votre exemple sont [i
pour nous inspirer tous.

R. 1ZSAK

_ Extraits dentretiens

7.3. BOGDAN AURESCU
MINISTRE DES AFFAIRES ETRANGERES DE LA ROUMANIE

AUCUNE DES RELIGIONS PRINCIPALES NE
MENACE LA PAIX ET LA SECURITE — LE
DIALOGUE EST PLEBISCITE PAR TOUS LES
ACTEURS

LO : Comment envisagez-vous la coopé-
ration entre les représentants diplomatiques et les
autres officiels du gouvernement d'un coté, et les orga-
nismes de la société civile de lautre ? Pensez-vous que
lexpertise sur les droits de homme accessible grace
aux orgaﬂismes non-gouvcrnementaux nationaux et

internationaux, fait la différence aujourd’bui dans la
mise en ceuvre des engagements des droits de lhomme 2

BA : Je voudrais faire remarquer que les diplomates qui traitent des droits
de 'homme nont pas le monopole de cette expertise. Le sujet est trop vaste, et
les mécanismes de la protection des droits de 'homme sont trop complexes
pour étre laissés 4 une poignée de spécialistes. Ils sont plutdt ceux qui synchro-
nisent les efforts nationaux et internationaux pour améliorer le cadre juridique
en vue d'une protection efficace des droits de 'homme. En arriére-plan de tout
cela, il y a un éventail d'institutions nationales dont le devoir est de mettre en
ceuvre la législation sur les droits de 'homme, de surveiller son application et de
sanctionner les atteintes qui lui sont faites.

LO : Nous nous souvenons des attentats du 11 septembre & New York, de
Madrid, de Londres, de la Syrie, de I'Irak, du Nigéria, et plus récemment, de Paris
(Charlie Hebdo), de Copenbague et de la Tunisie, et des attaques terroristes toujours
plus nombreuses et plus fréquentes, perpétrées au nom de la religion. Pensez-vous
que la « religion » est devenue un « probleme » croissant pour la sécurité et la paix
au niveau mondial ?

BA : Clest peut étre l'une des fausses conceptions les plus nocives qui
circulent aujourd’hui en rapport avec les tragédies mentionnées ci-dessus. Pas
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une seule des grandes religions nest un probléme pour la paix et la sécurité. Pas
une seule dentre elles ne préche autre chose que la paix, l'amour et la générosi-
té. Les religions apportent un encouragement et donnent une orientation. Des
crimes ont été commis au nom d'idéaux trés élevés depuis laube de I'Histoire.
Les idéaux élevés ne justifient pas les crimes, de méme que les crimes ne peuvent
souiller ces idéaux. Soyons clairs : ceci est dt 4 I'usage abusif de la religion par
une poignée de groupes fanatiques, dévoyés, ou simplement intéressés. Et, tan-
dis que les gouvernements ont le devoir de protéger leurs citoyens et de fournir
tous les instruments nécessaires pour éviter la radicalisation des groupes re-
ligieux ou ethniques, je pense que le devoir de traiter le contenu de la propa-
gande religieuse qui incite i la violence incombe surtout aux chefs religieux. Ils
peuvent et doivent clarifier le sens véritable de leur religion pour « ceux qui sont
dévoyés », et démanteler ainsi les récits toxiques de « ceux qui sont intéressés ».
Clest leur devoir envers leurs disciples, qui sont trés souvent perplexes devant les
événements de notre monde contemporain. Lexemple le plus évident est le tort
que les divers groupes djihadistes causent 4 I'islam.

LO : Que dire de l'influence que peuvent avoir, pour la paix et la sécurité
dans le monde, ce dialogue interreligieux, le respect des différences, la tolérance et le
role des minorités religieuses ?

BA : On doit étre conscient que la diversité religieuse est un avantage
et non un probléme. Lignorer ou mal la gérer signifie priver la société dune
précieuse ressource en faveur de la démocratie. Les tensions et les violences,
motivées par la religion, des quelques années écoulées montrent clairement que
les Etats doivent attacher davantage d'importance  la liberté de religion, afin de
créer un climat de paix et de sécurité dans les communautés multiculturelles et
multi-religieuses. La cohésion sociale ne signifie pas éliminer l'identité culturelle
et religieuse, ni lassimilation ; elle signifie I'intégration dans la vie sociale de la
communauté plus large et culturellement diverse. Le dialogue interreligieux est
donc de premiére importance. Ce dialogue doit étre promu par tous les acteurs
concernés, qu'ils soient gouvernementaux et non-gouvernementaux. Dans ce
domaine, je ne peux quexprimer ma plus haute appréciation pour le travail ré-
alisé au cours des années par I'Association internationale pour la défense de la
liberté religieuse dans la promotion de ce dialogue interreligieux. Clest un effort
que jaimerais voir multiplié  cette époque oli ont lieu tant dévénements dra-
matiques sur la scéne mondiale.

CHAPITRE 8

INTELLECTUELS ET /OU LEADERS
RELIGIEUX ET LA LIBERTE
RELIGIEUSE
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8.1. ROBERT SEIPLE
LE SECULARISME FACE A UN ENNEMI FAMILIER

ohn Seel, théologien et en-

trepreneur du renouveau
culturel, résume ainsi la trans-
formation laique de notre reli-
gion : « la conviction religieuse
est devenue un choix consu-
mériste manque par un indi-
vidualisme manifeste et qui se
présente comme une thérapie
par lauto-assistance » (Léglise
d'Ophrah ). Bref, « nous avons
rencontré l'ennemi, et l'ennemi
cest nous. »

Aujourd’hui la liberté
de religion a été éclipsée par le
pluralisme reli‘gieux, un pluraliste défini en grande partie par notre culture, Iro-
nie du sort, I'Eglise, la seule institution congue pour influencer la culture, a été
annexée et prise en otage par celle-ci. Le poéte William Wordsworth en avait la
prescience lorsqu'il a écrit son sonnet « The World is too much with us » [Le
monde est trop en nous, ndt]. En de trop nombreuses occasions, I'Eglise a don-
né « lapparence de piété, mais reniant ce qui en fait la force » (2 Tm 3.1-5), et
comme Salomon influencé par ses épouses étrangéres (1R11.2-3), nous avons
laissé nos cceurs se dérourner des choses spirituelles pour aller vers les signes
extérieurs plus profanes de la culture. De ce fait, nous avons perdu notre voix
prophétique et nous ne pouvons plus prétendre étre crédibles.

Pour ma part, jai préné plutdt le « respect », un respect fondé sur la
connaissance, qui éléve i la fois notre discours et nos actes. Apprendre 4
connaitre sa propre foi au mieux de ce quelle a de plus riche et de plus profond
et sinformer suffisamment sur celle de son voisin pour la respecter, Le respect
doit étre construire sur une compréhension approfondie de « l'autre ». Clest la
superficialité qui fait que l'on nest pas pertinent dans ce monde de plus en plus
chaotique et dangereux qui est le nétre.
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8.2. HARALD MUELLER
PLEINE ET ENTIERE AUTORITE DE CHACUN DE CHOISIR

SA RELIGION
of = Moi, Constantin Au-
(( guste, ainsi que moi,

Licinus Auguste, réunis heu-
reusement 4 Milan pour discu-
ter de tous les problémes [...],
nous avons ctu devoir régler en

tout premier lieu, entre autres
dispositions [...], celles sur les-
quelles reposent le respect de
la divinité, cest-a-dire donner
aux chrétiens comme 2 tous
les liberté et la possibilité de
suivre la religion de leur choix
afin que tout ce qu'il y a de di-
vin au céleste séjour puisse écre
bienveillant et propice, 3 nous-
mémes et A tous [...] Cest pourquoi nous avons cru [...] devoir prendre la dé-
cision de ne refuser cette possibilité & quiconque, qu'il ait attaché son dme i la
religion des chrétiens ou a celle qu'il croit lui convenir le mieux [...]. »

On ne peut sexpliquer le passage dune Eglise persécutée A une religion
d'Etat quen rappelant que lempire romain adhérait au principe d'unité entre la re-
ligion et lempire, selon la conception propre a IAntiquité paienne. Le droit religieux
(jus sacrum) était considéré comme faisant partie du droit public (jus publicum).

Il existe certainement une relation de cause 2 effet entre la liberté re-
ligieuse et la séparation systématique de I'Eglise et de I'Erat. Mais on ne peut
toutefois pas affirmer que la liberté religieuse est dautant plus grande que les
Eglises et I'Erat sont séparés plus vigoureusement. Apres tout, la liberté reli-

gieuse peut aussi se trouver menacée par un laicisme et sécularisme anticlérical
qui refuse aux Eglises et communautés religieuses toute mission dordre public
et la cantonne dans le meilleur des cas dans un statut d'association privée, Taccé-
lération de la mondialisation peut donner 4 beaucoup l'impression que les fron-
titres nationales perdent de leur signification mais la religion semble en quelque
sorte pouvoir compenser ce qui a été perdu en termes d'identité.
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8.3. PIETRO PAVAN
LE DROIT A LA LIBERTE RELIGIEUSE N'AUTORISE PAS LA DISCRIMINATION

En ce qui concerne la nature du droit 4 La liberté
religieuse, il ne fait pas de doute que, tel qu'il est
défini et proclamé dans le document du Concile et
dans lesprit des Péres, cest un droit qui nadmet pas
de distinctions ; il est identique pour tous,  savoir,
Cest un droit universel qui appartient 4 tous les ci-
toyens de toutes les sociétés civilisées, aux catho-
liques et aux non catholiques, aux chrétiens et aux
non chrétiens, aux croyants et aux incroyants. « En
outre — déclare le document conciliaire — traitant de
cette liberté religieuse, le Saint Concile entend déve-
lopper la doctrine des derniers souverains pontifes
sur les droits inviolables de la personne humaine et lordre juridique de la société ».

8.4. MOHAMED TALBI
LA LIBERTE RELIGIEUSE N'EST PAS UNE CONCESSION DE LA TOLERANCE

Nous ne répéterons jamais assez que la li-
berté religieuse nest pas un acte de charité, ni un
geste de tolérance envers des individus dans ler-
reur. Il sagit d'un droit fondamental pour chacun.
Le revendiquer pour moi-méme implique ipso
facto que je suis prét 2 le revendiquer pour autrui.

Dans loptique musulmane, et sur la base
des enseignements su Coran, la liberté religieuse
est un acte de respect fondamental envers la sou-
: veraineté de Dieu et envers le mystére de son

i o dessein pour I'homme, un homme qui a regu le
terrible privilege de forger, par lui-méme3 et sous sa propre responsabilité, sa
destinée sur terre et dans lau-deld. Finalement respecter la liberté de 'homme,
cest respecter le dessein de Dieu.
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8.5. EMILIANOS TIMIADIS

S| VOTRE VOISIN EST LE CADET DE VOS SOUCIS,
VOUS NE POUVEZ YOUS SAUVER VOUS-MEME

Le monde actuel nous impose de plus en plus
la fréquentation d'individus et de groupes
dont la conception philosophique ou religieuse
differe de la nétre. Le respect mutuel des convic-
tions d'autrui est une nécessité impérieuse, elle
dérive de I'amour. Il nexiste pas de pays ou de
nation ayant une confession unique. Or T'acti-
tude d'un fidéle envers ceux qui appartiennent
3 dautres confessions est claire : non seulement
il ne doit pas désapprouver et moins encore
calomnier leurs convictions, mais sefforcer au
contraire de trouver les points communs entre
Jeurs croyances respectives.

St Jean Chrysostome trace ce beau portrait du chrétien : « Nous sommes
la lumiére et le ferment, les flambeaux et le sel ; nous devons illuminer et non
répandre les ténébres ; nous devons étre un élément fortifiant et non dissolvant ;
attirer 4 nous les infidéles et non les mettre en fuite. Pourquoi donc poursuivre
ceux qu'il faut attirer 2 [ ...] Voild la régle du christianisme dans toute sa perfec-
tion ; voila la définition 2 laquelle rien ne manque ; voila la cime la plus haute,
rechercher l'intérét commun [...]

En effet, rien ne peut nous rendre des imitateurs de Jésus-Christ autant
que notre zéle pour le bien du prochain. » (Homélie XXV, I'in Epist. I ad Co-
rinth. PG61, 208)

St Jean Chrysostome précise aussi : « Quand vous vous sentirez peu
d'intérét pour le prochain, pensez que vous navez pas d'autre moyen de vous
sauver vous-méme, et, ne serait-ce pas par intérét pour vous, veillez sur votre
frére et sur ce qui le touche [...] (ceux qui refusent), quel ne sera pas leur cha-
timent ? Le feu savancant, devenant plus intense, briilera tout ce qu'ils ont chez
eux, et, pour Navoir pas voulu prendre & coeur l'utilisé du prochain, ils perdront
méme ce qu'ils possédent. Dieu, en effet, n'a pas voulu faire de tous les hommes
qu'un faisceau, et voild pourquoi il a disposé toutes choses de telle sorte que
l'intérée de chacun se trouve nécessairement lié 2 celui du prochain, Et cest ainsi
que le monde forme un tout si bien agencé [...] que personne ne cherche son
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intérét propre, s'il veut étre siir de le crouver. Et concevons bien tous que ni le re-
noncement aux richesses, ni le martyr, ni quoi que ce s0it, ne peut nous protéger,
si nous navons pas la perfection de la charité ».

Ainsi les Péres de l’Egh'se relévent le fondement spirituel de la liberté par
rapport A 'intérét fraternel pour le prochain. La liberté — il nest pas mauvais
de le redire — est un don, une grice qui nous affranchit de nous-méme et du
prochain. LEglise, fidéle au principe de subsidiarité, doit tendre par conséquent
3 imposer le minimum d'obligation, tout en maintenant le maximum de liberté.
Selon vicissitudes de son histoire, I'Eglise met I'accent tantdt sur la liberté, tan-
tot sur l'amour de la communauté.
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8.6. JOSE MIGUEL SERRANO
DIFFERENTES PERSPECTIVES SUR LA LIBERTE RELIGIEUSE

D'une certaine maniére, et dans la perspec-
tive actuelle, la liberté religieuse peut étre
envisagée sous différents angles. D'un point de
vue scientifique, minoritaire dans la sphére po-
pulaire, mais trés influente sur le public, la reli-
gion est un reliquar atavique, tout juste tolérable
en tant quattitude folklorique et expulsable de
toute vie sociale véritablement significative. Se-
lon un autre, la religion est une attitude ou un
systtme de croyances présentant un énorme
risque lorsqu'il a une projection publique ; pour
cette raison, laction sociale doit étre essentielle-
ment orientée vers sa limitation, méme si, contrairement 2 la premiére attitude,
cette derniére nexclut pas un role religieux dans la construction d'une conscience
privée appréciable. Il y a aussi le point de vue de ceux qui considérent la liber-
té religieuse comme un moindre mal, position ainsi basée sur une évaluation
positive de la religion. Ils considérent la religion de I'autre comme une erreur
tolérable uniquement dans la mesure oti, par expérience, on constate que son
éradication ne fait que provoquer de plus grandes complications.

I'Association internationale pour la défense de la liberté religieuse a tou-
jours montré une artitude différente de celles que nous venons de décrire. Clest
la valeur de la religion dans la construction identitaire tant personnelle que so-
ciale qui exige précisément sa liberté, vertu humaine par excellente, ancrée dans
la dignité.

C'est pourquoi les sociétés se mesurent 3 l'aune de leur attitude vis-a-vis
de la religion, ce qui implique deux choses étroitement liées entre elles. Lune
delles est la liberté de pratiquer une religion, la diffuser et daccepter son effort
éducatif ; lautre est la pierre de touche de cette liberté, cest-a-dire la maniére de

traiter la minorité religieuse.
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8.7. HARRI KUHALAMPI vrait étre au cceur des préoccupations des sociologues, des psychologue's et des
LA PRATIQUE DE LA LIBERTE RELIGIEUSE EST LIEE responsables politiques qui savent mieux que quiconque comment fonctionnent

les relations entre les différents groupes sociaux. Il est indispensable dadopter
LR SEMECRTENENS, AU R ATIONSAREIAL S une approche plus concréte, afin que la liberté de religion ou de conviction per-

ET AUX MODELES D'INTERACTION mette de faire en sorte que la non-discrimination, le respect mutuel et la tolé-
rance caractérisent les relations  tous les niveaux de la vie publique.

Actuellement, la liberté de religion ou de
conviction est fondée sur 'héritage euro-
péen et est en harmonie avec ses traditions. Le
traité de Lisbonne peut étre considéré comme
une référence majeure dans le domaine des
questions religieuses et des relations entre I'Etat
et les différentes instances religieuses au sein de
['Union européenne en général, mais également
en matiére de liberté de religion ou de convic-
tion. Larticle 17 déclare :

L'Union respecte et ne préjuge pas du
statut dont bénéficient, en vertu du droit national, les Eglises et les associations
ou communautés religieuses dans les Etats membres.

LUnion respecte également le statut dont bénéficient, en vertu du droit
national les organisations philosophiques et non confessionnelles.

Reconnaissant leur identité et leur contribution spécifique, I'Union
maintient un dialogue ouvert, transparent et régulier avec ces Eglises et orga- ‘
nisations.

L'Union européenne est laique mais elle est néanmoins consciente des
besoins en matiére de religion de tous ses citoyens. Les étres humains étant
naturellement enclins 4 avoir des convictions ou 3 vivre une expérience dans le
domaine spirituel et religieux, 'Union européenne prend en compte le fait que
les gens doivent pouvoir trouver une réponse  leurs besoins fondamentaux 3 la
fois sur le plan privé et dans le domaine, avec les membres de leur communauté
de foi.

A présent, le débat sur la liberté de religion ou de conviction lieu dans un
cadre juridique mais, en réalité, la liberté de religion est avant tout une question
d'atticudes, de relations sociales et de dialogue. La tolérance et le respect pour
les opinions et les pratiques religieuses d'autrui ne peuvent faire l'objet de régles
juridiques, En effet, ces attitudes résultent d'un processus d'apprentissage social
et culturel dans le cadre de la société. La liberté de religion ou de conviction de-
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8.8. BEVERLY BERT BEACH

POUR COMPRENDRE CE QU'EST REELLEMENT LA LIBERTE
RELIGIEUSE, IL EST UTILE DE COMPRENDRE CE QU’ELLE N'EST PAS

a liberté religieuse est un droit

de 'homme si fondamental
et si sacré que nous devons nous
appliquer a la saisir avec notre
intelligence. ~ Certaines  fausses
conceptions de la liberté religieuse
provoquent  lopposition.  Pour
mieux savoir ce quest en réalité la
liberté religieuse, il est utile de sa-
voir ce qu'elle n'est pas.

On peut discerner sept er-
reurs assez courantes qui proviennent
toutes, au moins dans une certaine
mesure, d'un malentendu fondamen-
tal. Ce principe impliquerait lexemp-
tion des devoirs moraux et libérerait
I'homme des liens er des attaches de
la responsabilité religieuse.

1. Ce nlest pas la liberté A légard de Dieu, quoi quen pensent de
nombreux matérialistes et athéistes. Lhistoire nous montre quau XIX* siécle,
lorsque le libéralisme politique était en vogue — surtout dans la société euro-
péenne — on identifiait fréquemment le concept de la liberté religieuse avec le
m:_attérialisme, l'agnosticisme, la libre pensée, et le rejer de la souveraineté d'un
Dieu transcendant. D'apres cette école, l'individu devrait saffranchir de la cy-
rannie religieuse d'un Dieu créé par 'homme. La liberté religieuse devient ainsi
le synonyme de laffranchissement de [obéissance 3 un Etre supréme, exigeant
mais imaginaire, et de l'indépendance 4 son égard.

L) - N -
2. Ce rlest pas la liberté 4 Iégard des hommes. Certains libertins vou-
draient l'interpréter comme laffranchissement total de tout contréle extérieur
exercé par la famille, Iécole, le gouvernement ou la société en général, comme si
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cette liberté n'impliquait aucune obligation envers la communauté dans laquelle
on vit, ni aucune responsabilité envers la société. Méme dans le délicat domaine
de la liberté religieuse, un citoyen honnéte ne plaidera jamais en faveur d'une in-
dépendance illimitée et absolue. La liberté religieuse a deux aspects : premiére-
ment la liberté de croire et d’avoir des opinions religieuses ; et deuxiémement la
liberté dagir dans le cadre de la société selon ses croyances. La liberté dopinion
en soi est absolue parce quélle n'a pas ou peu de conséquences sociales, mais la
liberté de manifester ses croyances par des actes rentre dans le contexte social.

3. Ce nlest pas la liberté a légard de soi. D'aucuns voudraient voir dans
la liberté religieuse le droit individuel absolu de croire exactement selon son
choix. Si la liberté religieuse implique sans réserve le droit civil ou légal de croire
selon son désir personnel, elle ne signifie toutefois pas la liberté envers soi-méme
quant 4 lobligation morale essentielle dobéir 4 sa conscience. Lhomme tient de
Dieu une responsabilité a Iégard de sa dignité humaine. 11 doit donc sefforcer de
former sa conscience selon la droiture et se conformer 2 sa voix.

4, Ce nlest pas la liberté d Iégard de lautorité de l'f:'glise. Certaines
personnes mal informées considérent laliberté religieuse comme l'indépendance
totale 2 légard de la religion organisée et vis-a-vis de l'autorité ou du contréle
de I'Eglise. Elles affirment que le vrai principe de liberté consiste  secouer le
« joug » ecclésiastique. Le caprice de l'individu doit étre primordial. Certains
marxistes encouragent ce genre de liberté religieuse non pas tant pour exalter
la liberté personnelle daction que pour substituer lautorité route-puissante de
I'Etat au pouvoir prétendu oppressif de I'Eglise.

5. Ce rlest pas la liberté a Iégard du contréle de PEtat. Ceux qui sou-
tiennent ce concept de la liberté religieuse plaident pour une indépendance
totale i légard du gouvernement. Ils voient un large mur séparant I'Eglisc de
rout contrdle d'Etat, et ils refusent de reconnaitre l'autorité gouvernementale
légitime, La véritable liberté religieuse exige que |'Etat ne s'ingére pas dans les
convictions religieuses de ses citoyens : cest un domaine fermé (que M. Carrillo
de Albornoz appelle « liberté religieuse pure ») ot il est incompétent. D'autre
part, les activités religieuses et la juridiction de I'Etat se chevauchent dans de
nombreux cas. Si parfois la séparation entre I'Eglise et I'Etat doit étre inviolable,
elle peut,  d'autres occasions, étre perméable et permettre une collaboration
légitime sans exclure méme des réglements gouvernementaux.
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6. Ce nest pas laliberté d'entretenir 'animosité et les luttes religieuses.
Au nom de la liberté religieuse bien des personnes pratiquantes attaquent, dif-
fament et accusent faussement d'autres confessions. Elle implique absolument
le droit de croire, de précher, denseigner et de vivre selon ses convictions et
son message, sans aucune contrainte extérieure. Elle noffre pas dexcuse pour
noircir et attaquer  la légére d'autres Eglises et leurs adeptes. Elle nlest pas une
arme A utiliser dans les guerres de mots ni une autorisation  créer des divisions,
des rivalités ou des disputes. Elle ne constitue pas non plus l'aréne des combats
interconfessionnels. Nous vivons a lépoque de l'cecuménisme, que nous l'ap-
prouvions ou non. Lusage de méthodes de persuasion mensongéres, égoistes,
intimidantes, représente une corruption du témoignage confessionnel légitime
et nest rien de moins quun abus moral de la liberté religieuse. Au contraire, elle
est la condition sine qua non des relations humaines et interconfessionnelles
pacifiques et sincéres.

7. Ce nlest pas la liberté deétre indifférent ou sceptique. Les partisans
de ce point de vue tendent 4 penser qu'il y a peu de différence entre ce que l'on
croit et si lon croit, Ils déclarent que les convictions religieuses sont sans impor-
tance et que les différences religieuses sont relatives, Bien siir, la véritable liberté
religieuse accorde 3 chacun le droit de rejeter complétement une ou toutes les
religions et méme détre indifférent 4 [égard des convictions religieuses. Cepen-
dant, le but de ce principe nest pas de promouvoir lapathie religieuse ou l'irré-
ligion ; au contraire, il constitue la plateforme la plus siire sur laquelle 'homme
peut sappuyer dans la recherche individuelle et collective de la réalité fonda-
mentale et de ['identité religieuse.

-
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Chapitre 9

PRINCIPES DE LUASSOCIATION
INTERNATIONALE POUR LA
DEFENSE DE LA LIBERTE RELIGIEUSE




Notre but est de diffuser des idées de tolérance et de défendre le droit de
toute personne  la liberté de pensée, de conscience et de religion ; ce droit
comprend la liberté de croire ou non, la liberté de changer sa religion ou sa
croyance et la liberté, soit individuellement, soit en communauté, en public ou
privé, de manifester sa religion ou sa croyance dans lenseignement, la pratique,
le culte et I'observance.

Nous croyons que le droit i la liberté religieuse a écé donné par Dieu et nous
affirmons qu'il peut sexercer dans de meilleures conditions lorsqu’il y a
séparation entre les organisations religieuses et I'Etart.

Nous croyons que toute législation ou tout autre acte gouvernemental qui
unit les organisations religieuses et I'Etat soppose aux intéréts de ces deux
institutions et peut porter préjudice aux droits de 'homme.

Nous croyons que le gouvernement a été établi par Dieu pour soutenir et
protéger les hommes dans la jouissance de leurs droits naturels et pour
réglementer les affaires civiles ; et que, dans ce domaine, il a droit a [obéissance
respectueuse et volontaire de chacun.

N()us croyons au droit naturel et inaliénable de l'individu a la liberté de
pensée, de conscience et de religion ; ce droit implique la liberté d'avoir
ou dadopter une religion ou une conviction de son choix et den changer selon
sa conscience ; ainsi que la liberté de manifester sa religion ou sa conviction,
individuellement ou en commun, tant en public quen privé, par le culte et Iac-
complissement des rites, les pratiques et lenseignement, chacun devant, dans
lexercice de ce droit, respecter ces mémes droits pour les autres.

ous croyons que la liberté religieuse comporte également la liberté de fon-

der et dentretenir des institutions charitables ou éducatives, de solliciter
et de recevoir des contributions financiéres volontaires, d'observer les jours de
repos et de célébrer les fétes conformément aux préceptes de sa re_li'gion, et de
maintenir des relations avec des croyants et des communautés religieuses tant
aux niveaux national qu'international.

ous croyons que la liberté religieuse et [élimination de l'intolérance et de
Nla discrimination fondées sur la religion ou la conviction sont essentielles
pout promouvoir la compréhension, la paix et l'amitié entre les peuples. Nous
croyons que les citoyens devraient utiliser tous les moyens légaux et hono?ables
pour empécher toute action contraire 3 ces principes, afin que tous puissent
jouir des bienfaits inestimables de la liberté religieuse.

ous croyons que lesprit de cette vérirable liberté religieuse est résumé dans
la regle dor : Ce que vous voulez que les hommes fassent pour vous, faites-
le de méme pour eux.
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Nous devons garder  lesprit et soutenir le préambule de la Charte des
Nations Unies, qui souligne :

« Nous, peuples des Nations Unies, résolus  préserver les générations
futures du fléau de la guerre qui deux fois en lespace d'une vie humaine a infligé
4 I'humanité d'indicibles souffrances, 2 proclamer 2 nouveau notre foi dans les
droits fondamentaux de 'homme, dans la dignité et la valeur de la personne hu-
maine, dans Iégalité de droits des hommes et des femmes, ainsi que des nations,
grandes et petites, 4 créer les conditions nécessaires au maintien de la justice et
du respect des obligations nées des traités et autres sources du droit internatio-
nal, 4 favoriser le progrés social et instaurer de meilleures conditions de vie dans
une liberté plus grande, et 4 ces fins 4 pratiquer la tolérance, 4 vivre en paix l'un
avec lautre dans un esprit de bon voisinage, 2 unir nos forces pour maintenir la
paix et la sécurité internationales, 4 accepter des principes et instituer des mé-
thodes garantissant qu'il ne sera pas fait usage de la force des armes, sauf dans
l'intérét commun, A recourir aux institutions internationales pour favoriser le
progrés économique et social de tous les peuples, avons décidé d'associer nos
efforts pour réaliser ces desseins.

En conséquence, nos gouvernements respectifs, par lintermédiaire
de leurs représentants, réunis en la ville de San Francisco, et munis de pleins
pouvoirs reconnus en bonne et due forme, ont adopté la présente Charte des
Nations Unies et établissent par les présentes une organisation internationale
qui prendra le nom de Nations Unies. »

Merci aux Nations Unies de demeurer un « atelier pour la paix » pour
tous, partout, et de se préoccuper des droits de 'homme et de la sécurité.

Merci 4 tous les diplomates dans le monde et aux parties prenantes pour
leurs efforts en faveur d'une vie meilleure, de la liberté, la sécurité et la paix.

Selon les mots inscrits sur le mur faisant face au siége des Nations Unies
4 New York, le prophete hébreu Isaie (2:4) envisageait un monde dans lequel
les gens de leurs épées, forgeraient des socs, et de leurs lances, des faucilles —
changeant léconomie du militarisme en une économie de la paix. La Charte
des Nations Unies soutient cette vision. Larticle 26 de la Charte appelle au
maintien de la paix et de la sécurité internationales en ne détournant vers les

armements que le minimum des ressources humaines et économiques.

Chapitre | |
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